Im Sommer 1992 wurde in Halle an der Saale eine Liste an 30 Adressaten in
Parteien, Ministerien und Medien verschickt, die detaillierte Angaben zu 4.500
Inoffiziellen Mitarbeitern (IM) des MfS enthielt. Die Absender blieben anonym.
Sofort kursierten Kopien der Liste in der ganzen Stadt. Die Blrgerbewegung
Neues Forum lie3 in ihrem Buro jeden, der es wollte, Einsicht nehmen und
wurde daftr mit mehreren Gerichts-prozessen konfrontiert.

Darf man das? — Diese Frage beschéftigte in den folgenden Jahren die Gerichte
bis zum Bundesverfassungsgericht. Was wiegt schwerer, der Schutz der
Personlichkeit eines IM oder das oOffentliche Interesse zu erfahren, wer die
Zutrager waren?

Der Berliner Rechtsanwalt Prof. Dr. Peter Raue

vertrat das Neue Forum vor den héchsten richterlichen Instanzen.

Er gibt in diesem Buch eine Ubersicht tiber die widerspriichlichen Argumenta-
tionslinien deutscher Gerichte und kommentiert den Spruch der Verfassungsrich-
ter aus Karlsruhe:

.50 haben wir gewonnen — im Gefal3 eines verlorenen Prozesses!”

Der Journalist Steffen Reichert,

Redakteur bei der ,Mitteldeutschen Zeitung®, hat das Geschehen vor Ort erlebt.
Er schildert, wie sich die Enthillungen in Halle auswirkten und welche Diskussio-
nen sie auch im Kollegenkreis der ehemaligen SED-Parteizeitung entfachten.
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Edda Ahrberg
Landesbeauftragte fir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes
der ehemaligen DDR in Sachsen-Anhalt

Vorwort

Der 40. Jahrestag wurde von der DDR gerade noch so erreicht, wenn auch sehr
angeschlagen, zerbrockelt und unter Aufbietung der allerletzten Kréfte.

Den 41. gab es nicht mehr. Die ,Mauer“ war gefallen, obwohl Erich Honecker ihr
noch 100 Jahre prophezeit hatte. Am 9. November 1989, anlaRlich der Grenz-
offnung, gab das Bundesinnenministerium bekannt, dass 1989 allein bis dahin
225.233 Menschen aus der DDR in die Bundesrepublik gekommen waren. Fast
3 Millionen kehrten der DDR insgesamt den Rucken. Die erzwungene Grenzoff-
nung zeigte das grof3e Bedirfnis der DDR-Blrger nach Freiheit und Selbst-
bestimmung.

Begleitet wurde diese Voélkerwanderung im Herbst 1989 durch Demonstratio-
nen Hundertausender, auf denen Plakate mit folgenden Aufschriften keine Sel-
tenheit waren: ,Wir brauchen keine Staasi mehr!”, ,Stasi in den Tagebau!“ und
.Meine Akte gehort mirl“. Von Anfang an war die Sicherung der Aktenbestande
des Ministeriums firr Staatssicherheit zur Uberpriifung von Abgeordneten, aber
auch zur Rehabilitierung und Aufklarung ihrer personlichen Vergangenheit das
gemeinsame Ziel der ehemaligen DDR-Blrger. Gegen alle Widerstande wurde
es buchstéblich in letzter Minute vor Inkrafttreten des Einigungsvertrages durch-
gesetzt.

Uber den Aufwand, den die ErschlieRung und Verwaltung des Schriftgutes erfor-
dern, wird auch heute immer wieder noch erbittert gestritten. Das Stasi-
Unterlagen-Gesetz ist jedoch das Ergebnis eines langen und konstruktiven
Diskussionsprozesses. Er begann 1989 mit der Belagerung von Kreisdienst-
stellen und Bezirksverwaltungen des MfS, als dort im November/Dezember die
Schornsteine rauchten. Er wurde fortgesetzt mit einer Regelung der Volkskam-
mer der DDR zur Aktendéffnung.

Das Gesetz, welches seit dem 20. Dezember 1991 den Umgang mit den
Unterlagen regelt, trat zwei Jahre nach der Beendigung der Tatigkeit des MfS in
Kraft. Andere osteuropdische Lander, wie z.B. Polen, Ungarn und Tschechien
sind diesen Weg zunéchst nicht gegangen. Durch die negativen Erfahrungen
sind sie inzwischen eines Besseren belehrt worden und haben eigene Gesetze
erlassen. In den Begrundungen wurde ausdrucklich auf die guten Erfahrungen



aus Deutschland hingewiesen. Diese guten Erfahrungen bestehen in folgendem:

- Jeder Betroffene hat das Recht (nicht die Pflicht!) nach Mafl3gabe des
Gesetzes zu erfahren, was das MfS Uber ihn gesammelt hat.

- Jeder Betroffene hat das Recht zu erfahren, wer Uber ihn berichtet hat. Das
beinhaltet haufig auch die Erfahrung, dass insgeheim die Falschen verdach-
tigt wurden. Erleichterung ist die Folge.

- Rehabilitierungen politischer Urteile und verwaltungsmanRigen sowie berufli-
chen Unrechts sind moglich.

- Die Aufklérung des eigenen Schicksals, die Kenntnis ungeplanter Lebens-
knicke und Eingriffe in persénliche Entscheidungen durch das MfS entlasten
héufig von Selbstvorwirfen und quélenden Zweifeln. Missverstandnisse kon-
nen ausgeraumt werden.

- Nicht zuletzt bedeuten die Unterlagen, durch den inneren Uberwachungs-
apparat des MfS bedingt, eine Mdglichkeit, Teilen der DDR-Geschichte unge-
schminkt ins Auge sehen zu kénnen. Das tut haufig weh. Aber nur auf diese
Weise ist eine Aufarbeitung des Geschehenen mdglich, die nicht gepragt ist
durch das Ignorieren der eigenen Beteiligung, Verdrangung der unbequemen
Erinnerungen und die Tradierung von Legenden und propagierten Schein-
wirklichkeiten der SED, die ihre Folgen bis zum heutigen Tag haben.

Allein im Jahr 1992 stellten ca. 80.000 Menschen aus Sachsen-Anhalt einen
Antrag auf Einsicht in die Unterlagen des MfS. Die Wartezeit betrug in der Regel
funf Jahre. Ahnlich war es mit den Uberpriifungsantragen des Offentlichen
Dienstes. Das bedeutete, dass sehr viele Menschen lange auf Antworten und
Aufklarung warteten, andere dagegen unter dem téglichen Druck standen, jeden
Moment zu ihrer Zusammenarbeit mit dem MfS befragt werden zu kdnnen.

Zu den Hinterlassenschaften des MfS gehtren nadmlich neben fast 90.000
hauptamtlichen Mitarbeitern auch seine Inoffiziellen Mitarbeiter (IM), d.h. dieje-
nigen Menschen, die sich bereiterklart haben, mit dem MfS zusammenzuarbei-
ten und Informationen zu liefern. In der DDR gab es zuletzt noch ungeféhr
175.000 IM, davon in den ehemaligen Bezirken Magdeburg und Halle ca.
25.000. Diese Schéatzung bezieht jedoch einige Gruppen nicht ein. Es waren
mehr. Aber auch in der Bundesrepublik haben sich wéhrend der gesamten Zeit
(1945-1989) immer wieder Menschen aus den unterschiedlichsten Bereichen
und aus den verschiedensten Griinden zu einer Zusammenarbeit mit dem MfS
verpflichtet. In zahlreichen Gespréachen hat sich in den letzten 15 Jahren heraus-
gestellt, dass es den Inoffiziellen Mitarbeitern schwer fallt, ihren eigenen kon-
kreten Beitrag zur Arbeit des MfS zu erkennen und zu akzeptieren. Sie hatten
damals keinen Einfluss auf die Verwendung ihrer Informationen. Auch positive



Informationen konnten nachteilige Wirkungen fur die Betroffenen nach sich zie-
hen: Wenn z.B. jemand uber einen Nachbarn berichtete, dass dieser regelméaRig
um sechs Uhr das Haus verlie3, um piinktlich zur Arbeit zu kommen, war es
wahrscheinlich, dass die MfS-Mitarbeiter um acht Uhr nicht bei einer konspirati-
ven Hausdurchsuchung durch ihn gestort wurden. Heute missen sich die Inoffi-
ziellen Mitarbeiter damit auseinandersetzen, dass sie ein Radchen im Getriebe
waren. Erst eine intensive Konfrontation mit den Aufzeichnungen des
Fuhrungsoffiziers flllt haufig ihre Gedéachtnislicken. Dariiber hinaus darf aber
nicht vergessen werden, dass die hauptamtlichen Mitarbeiter die MalZnahme-
plane verfassten, welche dann mit Hilfe Inoffizieller Mitarbeiter und staatlicher
Stellen wie z.B. des Rates des Kreises, Abt. Inneres und Volksbildung sowie der
Betriebsdirektoren durchgesetzt wurden. Das MfS blieb hier im Hintergrund. Es
konnte wie auf die Inoffiziellen Mitarbeiter auch nicht auf die offiziellen Stellen
verzichten. Deshalb ist dieses Zusammenwirken keine Privatsache des Einzel-
nen. Die Offentlichkeit und der Einzelne haben das Recht auf Information, denn
Geschichte ist immer konkret und wird von Menschen gemacht. Das ist der
Grundansatz des Stasi-Unterlagengesetzes.

Das offentliche Auslegen der Liste in Halle hat jeglichem Missbrauch entgegen-
gewirkt. Es hat die Diskussion in einem sensiblen Bereich beférdert. Die sich
anschlieBende Geschichte hat gezeigt, dass keine Hexenjagd stattgefunden
hat.

Die Menschen, denen in der DDR oder von der DDR Unrecht geschah, erwar-
ten zunéchst, dass sich jemand zu dem Unrecht bekennt und sich entschuldigt.
Sie kdnnten ihn dann nach den Grunden fur das geschehene Unrecht fragen.
Leider geschieht das aus eigenem Antrieb fast nie. Die, die zum Unrecht beitru-
gen, sollten begreifen, dass Unrecht geschehen ist und sie daran beteiligt waren.
Das geht in beiden Fallen nicht ohne schmerzhaftes Erinnern, nicht ohne
Trauerarbeit. Der Weg ist lang und steinig, aber in Gesprachen kdnnte wenig-
stens ein gegenseitiges Verstehen der Beweggrinde und damit ein Akzeptieren
des Geschehenen erreicht werden. Eine Wiedergutmachung der Leiden ist nicht
moglich. Auch sie gehéren zum Erbe des MfS und des gesamten Machtappa-
rates der DDR hinzu. Leider wurde in Halle die inhaltliche Diskussion zu den auf
der Liste erfassten Personen nur in Ansétzen gefuhrt. Nicht der ,schlechten
Nachricht*, sondern dem Uberbringer der ,schlechten Nachricht* wurde nachge-
gangen. Das ist ein Zeichen mangelnder Zivilcourage und ein Ausdruck von
Konfliktscheu. Die offene Auseinandersetzung mit der Hinterlassenschaft des
MfS, auch in Bezug auf die eigene Person, kann jedoch befreien.



Steffen Reichert

JAlle wissen jetzt, dass es alle wissen”

Es gibt Tage im Leben eines Journalisten, die beginnen so schlecht, dass man
morgens am liebsten wieder nach Hause gehen mdchte. Ein solcher Tag ist
Montag, der 13. Juli 1992.

Die Redaktion der ,Mitteldeutschen Zeitung“ ist gerade dabei, sich aus dem
Taumel wochenendlicher Schléfrigkeit ins Tagesgeschéft einer Sommerferien-
woche zu begeben, da ist es mit der Ruhe auch schon vorbei. Die Lettern, die
an diesem Morgen von den Seiten des Boulevardblatts ,Bild Halle* prangen,
sind so grof3, dass sie unschwer tibersehen werden kdnnen. Von einem Daten-
skandal ist da zu lesen. Von Menschen, die fur die Staatssicherheit gearbeitet
haben sollen, und von Listen mit Tausenden Namen. Das Problem an der Ge-
schichte ist vor allem das: ,Bild" ist nicht nur einer der Wettbewerber in der Stadt,
sondern der Chefredakteur der MZ hat die Angelegenheit bereits zu seiner
Chefsache erklart. Und das mit der schlimmsten Frage, die man einem Journa-
listen stellen kann: Warum haben wir die Geschichte nicht?

Die Antwort an jenem Tag zu geben ist einfach und schwierig zugleich.
SchlieBlich ist dieser braune Packpapierumschlag mit dem auf griinem Papier
kopierten Vorwort zeitgleich am Wochenende auch in der Redaktion der MZ ein-
gegangen. Da dort aber samstags die Poststelle nicht besetzt ist, blieben alle
Briefe inklusive der brisanten Sendung bis zum Montag liegen, bevor sie an die
einzelnen Ressorts weitergleitet wurden. Auch wenn von jenem Tage an die Post
auch am Wochenende im Haus verteilt wird: Die grofite Zeitung der Region ist
nur auf Platz zwei verwiesen worden: wegen mangelnder Schnelligkeit.
Ureigenste Aufgabe von Journalisten ist es, 6ffentlich relevanten Themen nach-
zugehen, Fragen zu beantworten und die Antworten fiir den Leser aufzuberei-
ten. Aber wie tut man das bei einer Liste, die anonym ins Haus gekommen und
deren Inhalt publizistischer Sprengstoff ist? 112 per Stempel paginierte Blatter,
die — unterteilt in mehr als 4.500 Zeilen — den Vorwurf des Verrats erheben.
4.500 Namen von Menschen, die in Halle und im Saalkreis inoffiziell fir das MfS
gearbeitet haben sollen. Mit Namen und Decknamen, Geburtsdaten und
Registriernummern, mit Kurzdarstellungen des geheimdienstlichen Wirkens.
Namen, die einen anspringen, weil sie jeder kennt: Kommunalpolitiker und
Kinstler, Nachbarn und Gastronomen, Wissenschaftler, Sportler und Studenten.
Was tun mit einer Liste, die nach Angaben der Verfasser auch an alle anderen
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Zeitungen, den Oberbirgermeister, an die Landtags- und Stadtratsfraktionen, an
alle Minister und an die Gauck-Behdrde gegangen ist? Wie umgehen mit einer
Namenskolonne, deren Angaben so detailliert sind, dass ausgeschlossen
scheint, sie kdnnte frei erfunden sein? Eine Liste, von der der Bundesbeauftrag-
te fur die Stasi-Unterlagen, Joachim Gauck, noch am selben Tag auf Anfrage
verkiinden wird, dass das ,Produkt einer sehr ausfiihrlichen Arbeit* nicht aus sei-
nem Hause stamme. Doch wie Uberhaupt all die Fakten Uberprufen, wenn die
unerkannt bleibenden Verfasser hdchstselbst in ihrem Vorfeld einrdumen, ,nicht
vollstéandig fehlerfrei zu sein“?

Aus dem Vorwort zur Liste: ,Diese Liste ist eine Dokumentation, die auf-
zeigt, in welchem Mal3e die Zivilbevolkerung der ehemaligen DDR fir die
Staatsmafia der SED rekrutiert wurde. Sie ist der Beweis fiir die Mechanis-
men des Repressionsapparates der Stasi, der mit Hilfe von Zutragern,
Spitzeln, Erpressten und Gendétigten in sémtlichen Ebenen des staatlichen
Systems eingegriffen hat. Gewollte und ungewollte Verdéachtigungen verhin-
dern das Zusammenwachsen von West und Ost und vergiften das Klima.”

Nach einer kontroversen und langen Diskussion entscheidet die Redaktion der
MZ an jenem Montag, das Thema in jeder Hinsicht umfassend zu begleiten.
Zwei Reporter werden freigestellt, um sich der Stasi-Listen anzunehmen und
dabei vor allem jene sechs W-Fragen zu klaren, die man als erstes im
Journalistikstudium lernt: Wer, was, wann, wie, wo, warum?

Was bleibt, sind zunadchst also Fragen ohne Antworten. So dominiert in der
ersten Berichterstattung jener Tage vor allem die Ratlosigkeit. Denn die Bewer-
tung des Umgangs mit denen, die den Verrat betrieben hatten, ist so unterschied-
lich wie das auch zwolf Jahre spéater noch der Fall ist. Der damalige SPD-
Fraktionschef und spéatere Regierungschef Reinhard Hoppner beméangelt insbe-
sondere die Anonymitat der Aufarbeitungsliste. ,Wer das bewegen will“, sagt er,
~der muss auch mit seinem Namen dazu stehen: Die Liste wird Verdachtigungen
wachsen lassen.” Und Héppner kritisiert zugleich, dass die Aufstellung unvoll-
sténdig sei. So wirden die nachweislich als IM gefiihrten Landtagsabgeord-
neten Gerd Brunner und Manfred Thon fehlen.

Finanzminister Wolfgang B6hmer (CDU), heute selbst Ministerprasident von
Sachsen-Anhalt, wendet sich vollstandig gegen die Liste. ,Eine anonyme Liste
dieser Art wiirde ich jedoch sofort in den Papierkorb werfen, sagt er.1

1 Klemm, Hendrik; Reichert, Steffen: Staatssicherheit / IM-Namenskartei: Anonyme Absender sorgen fiir Aufregung.
Aufstellung ging Ministerien und Fraktionen zu — Gauck: Material nicht aus unserer Behérde. In: Mitteldeutsche
Zeitung, 14.07.1992, S. 3.
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Der bundnisgriune Fraktionschef Hans-Jochen Tschiche argumentiert wiederum
inhaltlich. Er nennt diesen Versuch der Vergangenheitsaufarbeitung ,untauglich*
und vermutet ehemalige Offiziere des MfS als Verfasser. Sein Parteifreund
Wolfgang Kupke, spéter in die CDU Ubergetreten, macht dagegen ein ,wirksa-
mes Mittel zur Vergangenheitsbewaltigung” aus.2

Irgendwo dazwischen liegt die Wahrheit. Aber wo?

2

Eine Liste sorgt fiir Furore. Uber Nacht hat Halle, hat Sachsen-Anhalt ein Thema,
das die Menschen wie kein zweites bewegt. Zu frisch ist noch die Erinnerung an
jene Tage, da das Volk die Machthaber von SED und MfS praktisch davongejagt
hat. Machtvoll jeden Montagabend. Aus Hunderten werden Tausende. Am Ende
sind es Hunderttausende, die Uberall zwischen Riigen und Gorlitz auf die StralRe
gehen, um die Freiheit der Presse, der Meinung und des Reisens einzufordern.
Keine zwei Jahre ist es her, dass aus dem machtvollen Ruf ,Wir sind das Volk"
der Ruf geworden ist ,Wir sind ein Volk“. Exakt 15 Monate liegt es zuruick, dass
aus Deutschland Ost und Deutschland West wieder ein geeintes Deutschland
geworden ist. Ein Deutschland, das fir Unabhé&ngigkeit im Denken, fur die
Freiheit von Forschung und Lehre, aber auch fiur den Rechtsstaat steht. Und
ganze sechs Monate ist es her, dass eine Bundesbehdrde mit ihrer Arbeit
beginnt, um auf der Grundlage eines weltweit einzigartigen Gesetzes jedem
Betroffenen den Zugang zu seiner Stasi-Akte zu ermdglichen. Tausende haben
allein in Halle einen Antrag auf Akteneinsicht gestellt. Wie lange es dauern wird,
bis jedes Opfer Einblick nehmen kann, weif3 niemand. Und dann gibt es da nun
eine Liste, die an jene gegangen ist, die entscheiden und 6ffentliche Meinung
machen. Ist das rechtens?

Bernd Stavenhagen in ,Hallesches Tageblatt*: -Fur Umfragen zu brand-
aktuellen Themen relativ ungewdhnlich: Uber 90 Prozent der gestern Nach-
mittag von unserer Zeitung spontan um ihre Meinung gebetenen Hallenser
hatten die Presseverdffentlichungen tiber die anonym versandten Listen
sorgféltig gelesen, die 5.000 ihrer Mitblirger unter Stasi-Verdacht gestellt ha-
ben. Ungewdhnlich auch die nahezu ubereinstimmenden Ansichten. Holger
Nikolaizig, Maurer: Diese Leute haben genug Schaden angerichtet. Es ist
richtig, ihre Namen bekanntzugeben, denn sie hatten auch kein Mitleid wenn

2 Listen / Verwirrung: Stasi-Aufléser: Wir fanden nur 2.700 Namen in der Kartei. Justizminister Remmers sieht
Verdacht von Geheimnisverrat - Halles Staatsanwaltschaft ermittelt. In: Mitteldeutsche Zeitung, 15.07.1992, S. 1.
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sie durch ihre Denunziation Karrieren vernichteten. Aber anonyme Schreiben
sind hier fehl am Platze Sie bergen die Gefahr falscher Verdachtigungen. Die
Gauck-Behorde sollte daher nun endlich alle Karten auf den Tisch legen.“ 3

Am Dienstag, dem 14. Juli, tritt auch der Justizminister vor die Presse. Er sehe,
erklart der Unionspolitiker Walter Remmers in Magdeburg, den Anfangsver-
dacht, dass ein Behérdenmitarbeiter Geheimnisverrat begangen haben kénnte.
Denn dass die Daten aus der Gauck-Behorde, die das heftig dementiert, stam-
men, scheint naheliegend. Woher auch sonst? Die Staatsanwaltschaft Halle
nimmt Ermittlungen auf, betrachtet die Suche nach den anonymen Verfassern
aber ,erwartungsgemaf [als] sehr schwierig“. Ihr Chef, der Leitende Oberstaats-
anwalt Dieter Schmied|-Neuburg, sieht Hinweise auf tible Nachrede. Die gera-
de erst gegriindete Generalstaatsanwaltschaft in Naumburg hofft gar auf ein
Bekennerschreiben.4

Zur selben Zeit, die erste Uberraschung ist nun ausgestanden, kursieren auch
die ersten Namen angeblich Belasteter. Diskus-Vizeweltmeisterin llke Wyludda
vom SV Halle und Marathon-Olympiasieger Waldemar Cierpinski sind aufge-
fihrt, bestreiten aber beide eine Zusammenarbeit mit der DDR-Staatssicher-
heit. ,Mit dem MfS habe ich nichts zu tun gehabt. Bestimmte Gepflogenheiten
hat es gegeben, bestimmte Dinge wurden genannt, argumentiert Cierpinski.
sIch dementiere aber, unter dem Decknamen Willi fur das MfS gearbeitet zu
haben.” Er habe damit gerechnet, als Hochleistungssportler einmal damit kon-
frontiert zu werden.>

Bericht der Abt. XX/3 vom 11.11.1976 uber eine durchgefiihrte Wer-

bung: ,Am 10.11.1976 wurde in der Zeit von 16.00 — 17.00 Uhr das Wer-
bungsgesprach mit dem IMS-Kandidaten Cierpinski, Waldemar durchge-
fuhrt. Der Kandidat wurde hierzu in die IMK ,Ernst’ eingefuhrt. Eine Dekon-
spiration bzw. zu beachtende Probleme traten dabei nicht auf ... Der Kandi-
dat erkannte die Notwendigkeit, unser Organ bei der Erfullung seiner
Aufgaben zu unterstutzen und erklarte sich bereit, inoffiziell mit dem MfS
zusammenzuarbeiten. Auf Grund des Verlaufes des Gespraches wurde ver-
zichtet, dem Kandidaten eine neue Schweigeverpflichtung abzuverlangen,

3 Stavenhagen, Bernd: Die Stasi-Spitzel haben auch kein Mitleid gehabt. Umfrage unserer Zeitung gestern unter
Hallensern: Anonyme Zusendung von IM-Listen ist aber auch nicht das Gelbe vom Ei. In: Hallesches Tageblatt,
15.07.1992.

4 Listen / Verwirrung: Stasi-Aufléser: Wir fanden nur 2.700 Namen in der Kartei. Justizminister Remmers sieht
Verdacht von Geheimnisverrat - Halles Staatsanwaltschaft ermittelt. In: Mitteldeutsche Zeitung, 15.07.1992, S. 1.

5 Wyludda und Cierpinski dementieren Stasi-Kontakte. In: Hallesches Tageblatt, 16.07.1992.
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da der Kandidat wie im bestétigten Vorschlag zur Kontaktaufnahme
erwahnt, bereits 1973 schriftlich verpflichtet wurde. Zur Gewahrleistung der
Konspiration wahlte er sich den Decknamen ,Willi". Der Kandidat wurde mit
den Regeln der konspirativen Arbeit vertraut gemacht, insbesondere dem
Betreten und Verlassen von IMK und Verhaltensweisen bei der Realisierung
bestimmter Auftrage. Es wurde ein Verbindungsplan erarbeitet.”

Dieser 16. Juli ist auch in anderer Hinsicht ein wichtiger Tag. Seit drei Tagen sind
die Listen nun Thema, seit drei Tagen dreht sich die Diskussion um eine Frage:
Wer ist darauf eigentlich erfasst? Das Neue Forum Halle, ein Motor des
Umbruchs wéahrend der friedlichen Revolution 1989, hat dartber eine halbe
Nacht beratschlagt. Der Konflikt ist offenkundig. Niemand weif3, woher die Listen
stammen. Aber die Angaben sind zu préazise, als dass sie erfunden sein kénn-
ten. Wie damit umgehen. Am Ende dieser langen Diskussion fallt die Entschei-
dung. Das Neue Forum will die Listen in seinen Biros im Reformhaus auslegen.
Wir wollen das Wissensmonopol brechen“, begriindet Heidi Bohley die
Entscheidung. ,Auf diesem Wege sollen Erpressungsversuche vermieden wer-
den.“ 7

Allein die Ankiindigung spaltet die Offentlichkeit. Die Gauck-Behorde winkt erst
einmal ab. ,Eine Verdffentlichung der Liste verstof3t nicht gegen das Stasi-
Unterlagen-Gesetz, weil es sich nicht um Original-Akten handelt sondern um
eine Zusammenstellung®, erklart Gaucks Sprecher David Gill. Das Neue Forum
muss sich aber auf Verleumdungsklagen von Betroffenen gefasst machen, die
nicht bei der Stasi waren, aber auf der Liste stehen.” Auch die Staatsanwalt-
schaft Halle kundigt an, bei eingehenden Strafantrdgen Ermittlungen aufzuneh-
men.8

Die Behorde des Landesdatenschutzbeauftragten macht eine klare ,Daten-
schutzwidrigkeit” aus und verweist auf die fehlenden gesetzlichen Grundlagen.
Das Neue Forum will dennoch weitermachen. Man sei sich der ,Tragweite
bewusst, wird Heidi Bohley sagen.®

Jan Brugelmann in ,Mitteldeutsche Zeitung*“: .Die Ankiindigung des
Neuen Forums Halle, jene dubiosen Liste mit den Namen von tber 4.500

6 Bericht vom 11.11.1976 Uber eine durchgefiihrte Werbung. BStU, ASt Hle, VIII 2705/84, Teil |, Bl. 31 f.
[IMK: hier fiir konspirative Wohnung]

7 van der Kraats, Marion: Neues Forum veréffentlicht die Stasi-Liste. In: Express, 16.07.1992.
8 End.
9 Reichert, Steffen: Stasi / Inoffizielle Mitarbeiter: Neues Forum will die Liste &ffentlich auslegen.

Landesdatenschiitzer melden ,erhebliche Bedenken® an. In: Mitteldeutsche Zeitung, 16.07.1992, S. 1.
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16. Juli 1992, vor dem Biiro des Neuen Forum
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angeblichen Stasi-Spitzeln 6ffentlich zuganglich zu machen, ist nicht nur
juristisch betrachtet ein Gang auf diinnem Eis ... Einer kann sich hingegen
ins Faustchen lachen. Der Absender der Liste, der wohl aus gutem Grund
seinen Namen nicht nennen will, wird das erreichen, was er bezweckte: Ein
Klima, in dem Hass und Missgunst gedeihen, wird weiter angeheizt.* 10

3

Da stehen sie nun. Irgendwann am friilhen Morgen sind sie gekommen. Haben
sich angestellt und eingereiht in die Schlange, die sich nun aus der dritten Eta-
ge das gesamte ,Reformhaus” herunterwindet. Treppenstufe fir Treppenstufe
durch das Gebé&ude in der GroRRen Klausstral3e, das wie kein anderes in Halle
fur den Aufbruch im Herbst 1989 steht. Hier haben die Griine Liga, Amnesty
International und nicht zuletzt das Neue Forum ihre Buros.

Es ist keine Schlange von denen, die sich in Supermarkten bilden, ,solange der
Vorrat reicht”. Die Hunderte von Menschen, die an diesem 16. Juli ins ,Reform-
haus“ gekommen sind, wirken angespannt und konzentriert, einige auch aggres-
siv. ,Die Fotografen sollen endlich abhauen®, murren einige. Denn zwischen den
Menschen und mitten im Biro dréngeln sich Journalisten, Fotografen und Ka-
merateams. Alle sind gekommen, um die Listen zu lesen. Es gibt fiinf kopierte
Satze.

Hier in den Forum-Biiros, in denen auch die Bundestagsabgeordnete Ingrid
Kdppe, die Vertreterin des Neuen Forum in der Bundestagsfraktion ,Blindnis
90/Die Griinen®, ihr Wahlkreisbiiro unterhalt, ist Hochbetrieb. Heidi Bohley und
Frank Eigenfeld sind unter Dauerstress, hetzen zwischen Kopierer und Regal-
wand umher, suchen Abkurzungsverzeichnisse und Nachschlagewerke tber
das MfS. ,Was bedeutet eigentlich FIM?“, will ein Besucher wissen. ,Fihrungs-
IM“, wird Frank Eigenfeld antworten. ,Einer, dem andere IM unterstanden.”

Aus dem Brief eines IM an das Neue Forum: ,Ich erlaube mir, den halle-
schen Repréasentanten des von mir bislang sehr geschétzten, tatkraftig un-
terstutzten und auch stets gewéhlten Neuen Forum dieses Schreiben zu
Ubersenden mit der Bitte um Kenntnisnahme. Zunéchst hat es mich be-
stlirzt, dass sich auch mein Name in der omindsen Stasi-Liste fand wie mir
mit erster Hame sehr schnell mitgeteilt worden ist ... Ich will auch lhnen
sagen, dass ich Mitte der 70er Jahre unterschrieben hatte, nachdem man
mich verhaftet und entwirdigend behandelt hatte. Ich erspare mir dazu die
Einzelheiten ... Zu keiner Zeit habe ich fur das MfS gearbeitet, mit dieser

10 Briigelmann, Jan: Auf diilnnem Eis. In: Mitteldeutsche Zeitung, 16.07.1992, S. 2.
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staatlich-kriminellen Institution hatte ich nichts gemein. Ich habe niemals
unter dem Aspekt des Informationsgewinns fur das MfS Freunde oder sons-
tige Blrger bespitzelt. Ich war allein auf mich gestellt und habe versucht,
das MfS mit seinen eigenen Waffen zu schlagen — zugegebenermafen auf
bescheidenem Niveau.* 11

Vielleicht ein Dutzend Hallenser sitzen in dem grof3en Beratungszimmer. Vor sich
die Listen, die sie Zeile fiir Zeile durchgehen. Eine von ihnen ist eine 27-jahrige
Studentin. Zwei Stunden hat sie gewartet, um endlich Einblick nehmen zu kén-
nen. Zwei Stunden, die so lang sind wie eine Ewigkeit. ,Das kann doch nicht

16. Juli 1992, die Listen liegen aus

wahr sein”, sagt sie plétzlich, wird blass und stellt sich ans Fenster. ,Ich brauche
Zeit“, murmelt sie auf die Frage, ob etwas passiert ist. Gerade hat sie einen
engen Freund entdeckt. Und nun? Nun geht sie ans Fenster, schaut hinunter auf
die StraBe, auf der sich die StraBenbahnwagen gelenkig neben dem Café
.Konig“ um die Kurve qualen. ,Wir missen reden, ist sie sich sicher. Reden
Uber das, was sie gelesen hat. Reden Uber das Erlebte, reden tber die eigene
Geschichte. Und Fragen stellen will sie.12

Aus dem Beschluss des Kreisgerichts Halle vom 21.07.1992 im Rechts-
streit einer auf der Liste genannten Person gegen den Verein Neues Forum
wegen des Erlasses einer einstweiligen Verfligung, wonach der Name bei

11 schreiben an das Neue Forum Halle vom 17.07.1992.

12 Reichert, Steffen: IM-Listen / Einsicht: ,Bin erleichtert und erschiittert zugleich“. Neues Forum legt Stasi-Kartei
offentlich aus — Hitzige Szenen in riesiger Warteschlange. In: Mitteldeutsche Zeitung, 17.07.1992.

18



Androhung von 500.000 DM Ordnungsgeld fur Zuwiderhandlungen geschwarzt
werden musste: ,Die Antragstellerin betreibt als Selbsténdige zusammen mit
ihrem Ehemann das Café ... in Halle. Die Antragstellerin ist zu keinem Zeit-
punkt offizielle oder inoffizielle Mitarbeiterin des Staatssicherheitsdienstes
gewesen ... Den einzigen Kontakt, den die Antragstellerin zu Mitarbeitern des
MfS hatte, bestand darin, dass diese haufig Gaste in ihrem Café waren.
Fruher befand sich das Stasi-Gebaude direkt am Robert-Franz-Ring, dort,
wo heute die AOK anséssig ist. Daher waren die Stasi-Mitarbeiter haufig
Gaste ihres Cafés. Da das Café friher stets voll besetzt war, wurden des
ofteren Tische auch von Stasi-Mitarbeitern vorbestellt. Hier kdnnten konspi-
rative Treffen stattgefunden haben, die es erklarlich machen, dass die
Geschaftsraume in der Liste als ,konspirative Wohnung' angegeben sind.
Fir die Antragstellerin ist dies die einzig denkbare Erklérung, wieso ihr
Name auf die Liste der IMs gelangt ist."

4

Selbst von weit entfernten Orten reisen an diesem Morgen Betroffene an.
Gerhard Miiller beispielsweise ist gekommen. Er lebt im Ruhrgebiet. Der einsti-
ge Grobziger kam wegen politischer Vorwirfe ins MfS-Geféangnis am Kirchtor.
Der ,Rote Ochse", wie der 100 Jahre alte Gefangnisbau im Volksmund genannt
wird, war seine letzte Station auf dem Weg in die Bundesrepublik. In Castrop-
Rauxel hat sich Miiller eine Existenz als Unternehmer aufgebaut. Nun will er es
genau wissen, glaubt er doch, dass die Leute, die ihn seinerzeit der Brandstif-
tung und BND-Mitarbeit beschuldigten, dass der Pflichtverteidiger und der
Gefangniswarter und schlieBlich der Abteilungsleiter Inneres beim Rat des
Kreises, der ihm 1991 einen Entschuldigungsbrief schrieb, fur die Staatssicher-
heit arbeiteten. Gerhard Mller will Gewissheit. Und der Ingenieur Werner Misch,
der spéter als Stadtrat in Halle fuir die Union Politik machen wird, spricht von einer
Operation, nach der der Patient genesen wird. ,Ich gehdre zu denen, die vor der
Wende anonym bedroht wurden. Die Absender sind sicher auch in meinem
Bekanntenkreis zu finden.“ 13

Aus der Richtlinie 1/76 des MfS Uber Operative Vorgange als eine

Mdoglichkeit der Zersetzung:

- die ,systematische Diskreditierung des 6ffentlichen Rufes, des Ansehens
und des Prestiges auf der Grundlage miteinander verbundener wahrer,
Uberprufbarer und diskreditierender sowie unwahrer, glaubhafter, nicht

13 Stavenhagen, Bernhard: Einsicht in Stasi-Listen als heilsame Operation. In: Hallesches Tageblatt, 17.07.1992.
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widerlegbarer und damit ebenfalls diskreditierender Angaben;

- systematische Organisierung beruflicher und gesellschaftlicher Miss-
erfolge zur Untergrabung des Selbstvertrauens einzelner Personen;

- zielstrebige Untergrabung von Uberzeugungen im Zusammenhang mit
bestimmten Idealen, Vorbildern usw. und die Erzeugung von Zweifeln an
der personlichen Perspektive;

- Erzeugen von Misstrauen und gegenseitigen Verdachtigungen innerhalb
von Gruppen, Gruppierungen und Organisationen;

- Erzeugen bzw. Ausnutzen und Verstarken von Rivalitaten innerhalb von
Gruppen, Gruppierungen und Organisationen durch zielgerichtete Aus-
nutzung personlicher Schwachen einzelner Mitglieder;

- Beschaftigung von Gruppen, Gruppierungen und Organisationen mit
ihren internen Problemen mit dem Ziel der Einschrénkung ihrer feindlich-
negativen Handlungen;

- Ortliches und zeitliches Unterbinden bzw. Einschranken der gegenseitigen
Beziehungen der Mitglieder einer Gruppe, Gruppierung oder
Organisation auf der Grundlage geltender gesetzlicher Bestimmungen,
z.B. durch Arbeitsplatzbindungen, Zuweisung 6rtlich entfernt liegender
Arbeitsplatze usw.* 14

Szenen wie diese kann man oft beobachten an jenem Vormittag im Reformhaus.
Das Klima bewegt sich zwischen Entsetzen und Erleichterung. Zwei Vertreter
des Magistrats kommen ins Biro und fragen, ob sie ebenfalls ein Exemplar
erhalten kénnen. Die Mitarbeiter des Personalrats wollen sie haben, da der
Oberburgermeister ihnen ,sein Exemplar* nicht ausgehéndigt hat. ,Warum soll
Birger X weniger qualifiziert sein, eine solche IM-Liste zu lesen, als beispiels-
weise ein Ministerium?*, fragt Sabine Leloup, die Geschéftsfuhrerin vom Neuen
Forum. Frank Eigenfeld, vor 1989 vom MfS selbst massiv Uberwacht, bringt es
auf den Punkt. Lachend verkiindet er, die Arme weit ausgebreitet: ,Die Stasi hat
wieder einmal Chaos verbreitet.”

Aus einem Brief an das Neue Forum: ,Frau Bohley! Haben Sie eigentlich
ein Schamgefuhl? Ich glaube nicht, denn sonst missten Sie sich in Grund
und Boden schamen, alte Menschen, die sich nicht mehr des Rufmordes,
denen sie durch die Veroffentlichung der IM-Listen ausgesetzt sind, erweh-
ren kénnen, an den Pranger zu stellen. Menschen die wahrscheinlich in
ihrem Leben mehr gearbeitet haben als sie es jemals tun werden und die in
keine Weise als IM tatig waren. Selbst Tote werden mit diesen Verdffent-
lichungen tiber das Grab hinaus beleidigt.“ 15

14 Bstu, Ast Hle, Abt. XX 1595, Bl. 55 .

15 schreiben an das Neue Forum Halle vom 26.07.1992.
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Weil die Menschen selbst aus den umliegenden Kreisstadten nach Halle reisen,
beginnt das Neue Forum schlieR3lich damit, Termine fur die Durchsicht der Liste
zu vergeben. Bereits am zweiten Tag haben die Birgerrechtler 695 Interessen-
ten vorgemerkt, mit denen Termine bis zum 5. August vereinbart worden sind.16
Im Reformhaus sind sich jedenfalls alle einig, dass das Veroffentlichen der Liste
der einzig richtige Weg ist. Aber das Leben besteht nicht nur aus denen, die im
Reformhaus sitzen. Manchmal klingelt das Telefon, und die anonymen Anrufer
schnarren in die Leitung Worte wie ,Verrater* oder ,Dreckschweine®.17

17. Juli 1992, die ersten Namen mussen geschwérzt werden

5

Wer in diesen Tagen aufmerksam durch Halle geht, der trifft haufig auf Journa-
listen. Es gibt zwei Gruppen. Die einen stammen aus Halle und beschéftigen
sich vor allem mit der Frage: Wer, wie, warum? Die anderen reisen aus allen
Teilen Deutschlands an und mdchten Antwort auf die Fragen: Was, wann wo?
Einen vergleichbaren Vorgang hat es zwei Jahre nach der friedlichen Revolution
noch nirgends gegeben: Eine Stadt kennt ihre Spitzel. Das ist allemal Stoff flr
eine Reportage.

16 |nteresse bleibt ungebrochen: Hallenser drangen sich weiter um die Stasi-Listen. In: Hallesches Tageblatt:18.07.1992.

17 pen Namen des Freundes zur IM-Tarnung benutzt. Auch gestern riss der Strom der Birger zur Einsichtnahme in
die Stasi-Listen im Reformhaus nicht ab. In: Hallesches Tageblatt, 18.07.1992.
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Wolfgang Gast in der taz:  ,Es ist unbestritten, sagte Oberburgermeister
Klaus Rauen in der Stadtverordnetenversammlung am 15. Juli, ,dass wir
uns der Thematik, die auch mit dieser Liste als ein Teil unserer Geschichte
aufbricht, stellen missen’. Konkret hieRRe das, dass zuallererst die betroffe-
nen Personlichkeiten Gelegenheit haben missen, eine personliche
Stellungnahme zu den gegen sie erhobenen Vorwirfen abzugeben. So sieht
es auch Polizeiprasident Gunter Hermann. Rund ein Dutzend seiner Poli-
zisten stehen auf der Liste. Wahrend im Postdienst ,zwei Hande voll IM’
gefunden wurden, ging es bei der AOK mit zwei Treffern vergleichsweise
glimpflich ab.« 18

Die halleschen Redakteure suchen dagegen nach den Urhebern der Liste. Am
18. Juli macht Klaus Wand, Mitglied des Sprecherrates von Neues Forum, nicht
nur vage, sondern sehr konkrete Andeutungen. Man habe ,ein Fanal setzen*
wollen, ,das die Aufarbeitung endlich in Gang setzt“. Zweifel an der Echtheit der
Daten hat er nicht. ,Daflr steckt zuviel Arbeit in der Sache”, seien doch die
Listen ,in monatelanger Kleinarbeit aus mehr als 5.000 IM-Einzelakten zusam-
mengestellt* worden. Und von wem? ,Es gibt die Gauck-Behérde, und es gibt
die Mitarbeiter der Gauck-Behoérde. Die eine Seite findet nicht immer gut, was
die andere tut — und dann tut sie, was sie meint, tun zu missen."

Also doch keine Burgerkomitees oder alte Seilschaften? ,Unter Herrn Gauck",
weil Klaus Wand, ,arbeiten viele Menschen, die sich den Biirgerbewegungen
verpflichtet flhlen.” So eindeutig, wie Klaus Wands Aussagen sind, so eindeutig
ist auch das Dementi. Gaucks Sprecher David Gill nennt es am gleichen Tag
»Schlichtweg unmdglich, 5.000 IM-Decknamen illegal herauszusuchen, mit ande-
ren Klarnamen-Dateien zu vergleichen®. In den Archiven des MfS, muss man
wissen, sind aus Grunden der inneren Konspiration alle Daten in separaten
Karteien gespeichert. Niemand soll gleichzeitig alles wissen kénnen. Also kann
die Liste nicht aus der Behérde stammen? Die Gauck-Behdrde jedenfalls priift,
,0b es ein Loch“ in der Behdrde gegeben habe.l® Auch die hallesche
AuBenstelle der Stasi-Unterlagen-Behérde weist Wands Aussagen als ,reinen
Unfug® zuriick.20

18 Gast, Wolfgang: Nach Feuer und Schwert hat keiner gerufen. Seit in Halle die Namen von viereinhalbtausend
Stasi-Spitzeln veréffentlicht wurden, ist in der Stadt an der Saale nichts mehr wie vorher / Konsequenzen wird es aber
erst nach einer Uberpriifung durch die Gauck-Behérde geben. In: die tageszeitung, 27.07.1992.

19 Kgnau, Steffen: Staatssicherheit / IM-Kartei: Stammen Stasi-Listen doch aus der Gauck-Behorde? In:
Mitteldeutsche Zeitung, 17.07.1992, S. 2.

20 sturm auf Stasi-Listen in Halle halt weiter an: In: Mitteldeutsche Zeitung, 18.07.1992.
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Feues Forum . 19.07.1592
%z.Hd. H. Bohley

Gr. Klausstr. 11
0=-402C Halle

Betreff: Offenlegung der Stasi-Listen

Als Blirger der neuen Bundeslénder und nachweislich sténdiger
Eritiker des SED-Steaates muf ieh energisch gegen Ihre Verhaltens-
welzse protestieren.

Begriindung:

Die Verdffentlichung der Femen von sogenannten Inoffiziellen
Mitarbeitern der Stssi ist eine globale Diskriminierung von
Biirgerny fir die es selbst im SED-Staat keine larellele gibt.
Ich kann mich aber noch an die Zeit des Dritten Reiclhes erinnerm,
als eine lienschengruppe mi: dem Judenstern gekennzeichnet wurde.
Der Ausgeng diegser "Aktion" ist uns sllen reichlich bekannt.

Sie miissen zugeben, daB Thre "Aktion™ mit Rechtsstsetlichkeit
niecht zu vereinbaren ist!

Wenn ich Ihnen diesen Brief schreibe dann auch deshalb, weil ich
vermutlich ebenfalls in Ihrer Liste erscheine und niemend weif,
wie ich zu dieser Ferteikarte gekommen bin, Ich wiirde mich sehr
gern mit Ihnen perstnlich unterhalten vnd Ihnen entsprachende
Beweige vorlegen, Zunfichgt michte aueh ich wie der Verfasser
der Listen eus vorgenennten Grilinden noch ancnym bleiben, um mich
der "Hexenjagd" nichk vorzeitig suszusetzen.

Sollten sich meine Vermutungen allerdings bestétigen, werde ich
alle Nittel zu meiner Rehabilitierung nutzen, da Sie eine not-
wendige Alttendurchsicht unterlassen heben.

Machen Bie die "Kleinen" nicht zum Siindenbock, wihrend ehemalige
Steatsanwilite und Parteigrifien bel entsprechender Rente unange-—
testet bleilben.

Hochaehtungsvoll

Turchechriften an:

Minister der Justis
roatenweg 56-57, Haue 2
0-2C037 Magdeburg

Zur ¥enntnisnahme
=M% Teokelredaktion
Gr. Ulrichstir. 16
0=-4020 Hslle Zur Verdffentlichung

23



Die Redaktionen, die ihre Reporter zum Teil von weither nach Halle schicken,
haben Interesse an anderen Fragen. Johannes Leithduser von der FAZ spricht
mit Katrin Eigenfeld vom Neuen Forum. Sie, die ,ihren Top-IM* in der Liste nicht
gefunden hat, begriindet die Aktion des Neuen Forum damit, dass die Liste kur-
siere und man ,dieses Herrschaftswissen“ habe brechen wollen.21

.Dolle Aktion*“ titelt das Nachrichtenmagazin ,Der Spiegel“. Und auch die Ham-
burger Redakteure sprechen mit Katrin Eigenfeld, die das anonyme Versenden
fur eine ,dolle Aktion“ und die Auslegung der Liste durch das Neue Forum fir
.eine Partisanenarbeit’ halt. Viele Hallenser kommen zu Wort, und wenn die
Liste etwas bewegen kdnnte, dann das: Man kénnte miteinander reden. Aber
Halles Oberbirgermeister Klaus Rauen ist da illusionslos. ,Das unmittelbare
Gesprach mit den Beschuldigten meidet jeder wie die Pest.” 22

Eines fallt bei dem als mutig geltenden Magazin von der Alster freilich auf: In
dem faksimilierten Ausriss von der Liste sind die burgerlichen Namen der betrof-
fenen Personen allesamt geschwérzt.

6

Vielleicht war es nur eine Ahnung, aber wenn, dann eine zutreffende. Vielleicht
hatten die Nachrichtenredakteure vom ,Spiegel“ aber auch noch rechtzeitig
einen Tipp erhalten. Am selben Freitag, an dem gewdhnlich spat abends Re-
daktionsschluss fur das néchste Heft ist, erlasst das Kreisgericht Halle eine erste
Einstweilige Verfliigung. Rechtsanwalt Hans-Jirgen Miggenborg, der einen
Mandanten aus dem Offentlichen Dienst vertritt, begriindet sein Vorgehen damit,
dass sein Mandant bereits zweimal durch die Gauck-Behdrde uberprift worden
sei. Der 43-jahrige Medizindozent von der Martin-Luther-Universitat habe sich
der Arztekammer und der Personalkommission stellen miissen.23 Nun fiirchte er
berufliche Nachteile, und deshalb wendet sich Miggenborg auch gleich noch an
die Staatsanwaltschaft.

Er stellt Strafantrag wegen Ubler Nachrede.24

Zwei Tage und zwei Zeitungsbeitrdge spéater hat der Jurist bereits sechs Man-
danten unter Vertrag.

21 Leithauser, Johannes: Neues Forum legt in Halle Liste mit Stasi-Spitzeln aus. Remmers: Zusammenstellung der
Namen professionelle Arbeit. In: FAZ, 18.07.1992.

22 polle Aktion. In: Der Spiegel, Nr. 30/1992, 20.07.1992, S. 76 f.
23 yan der Kraats, Marion: Verfligung gegen Stasi-Liste. In: Express, 18.07.1992.

24 Reichert, Steffen: IM-Listen / Konsequenzen: Erster Name musste geschwérzt werden. In: Mitteldeutsche Zeitung,
18.07.1992, S. 1.

24



Halle diskutiert freilich weiter. Eine Woche ist es nun her, dass der Umgang mit
dem schweren Erbe eine Stadt in Atem halt. Eine Woche, die Menschen zu
Gesprachen veranlasst, die ohne einen Katalysator wohl unmdglich gewesen
waren. Aber die Zahl derer, die die Liste wirklich kennen, ist gering. Zu klein sind
die Biros des Neuen Forum, zu wenig dessen Mitarbeiter.

In diese Lucke springt ,Bild“. Intensiv haben die leitenden Redakteure des Axel-
Springer-Verlages darlber diskutiert, ob sie das Risiko eingehen kdnnen, die
Listen einfach zu veréffentlichen. Dass es ein Risiko ist, wissen sie. Kein publi-
zistisches, eher ein juristisches. Und deshalb bleibt die Nachricht vom Coup der
Boulevardredaktion bis zum Morgen geheim. Erst die Kaufer, die am Kiosk oder
Automaten eine ,Bild“ in ihren Handen halten, trauen ihren Augen nicht. ,Bild“
nennt die Namen, beginnt mit dem Abdruck der Listen. Um Fehler beim Uber-
tragen zu vermeiden, werden die Listen einfach faksimiliert. Zeile fur Zeile.

,Bild Halle" in einer Erklérung:

»L. Die Namen sind ohnehin schon veréffentlicht: Indem sie zunéchst anonym
an einen Kreis von 30 Privilegierten verschickt wurden und vom Neuen Fo-
rum zur Ansicht ausgelegt wurden.

2. Die Warteschlangen beim Neuen Forum betragen mittlerweile fast zwei
Wochen. Solange gehen die Spekulationen weiter, das Bangen, das Zittern.
Wir wollen endlich zur Gewissheit verhelfen: wer war IM, wer nicht?

3. Wir haben mit vielen Betroffenen gesprochen. Fast alle sagten: Ja, druckt
das! Das ist wie eine Befreiung fur mich! Jetzt ist es endlich raus!

4. Klima-Vergiftung ist, wenn etwas verschwiegen wird — weil so Spekula-
tionen und Verdachtigungen nie aufhéren. Klima-Vergiftung ist nicht, offen
zu diskutieren, Namen zu nennen, Klarheit zu schaffen. Nur so kénnen wir
unsere unselige Vergangenheit hinter uns bringen und einen echten Neu-
anfang machen.

5. Wir von BILD glauben, dass die Hallenser verantwortungsvoll mit dieser
Liste umgehen. Dass sie wissen: Nicht jeder, der als IM auf dieser Liste auf-
taucht, hat sich der Stasi mit Leib und Seele verkauft. Unvorstellbar waren
die Methoden, mit denen manchen die Unterschrift und die Verpflichtungs-
erklarung abgepresst wurde. Was sie dann wirklich verraten haben, ob das
Uberhaupt nétig war — das kann jeder IM nur selbst mit seinem Gewissen
ausmachen.“ 25

25 Dje Stasi-Listen in BILD: In: Bild Halle, 20.07.1992, S. 4 ff.
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In wirtschaftlicher Hinsicht ist die Publizierung der Listen ein Riesen-Erfolg. Ab
morgens um funf drangen sich die Menschen an die Kioske und Automaten, um
ein Exemplar des Groschenblattes zu erhalten. Wer zu spat kommt, den bestraft
die Auflage. Denn obwohl die enorm erhdht worden ist: Bereits am friihen Mor-
gen ist ,Bild“ vergriffen. Preise von bis zu zehn Mark werden geboten. In den
Bussen, in den Bahnen, an Kneipen- und Buroschreibtischen gibt es nur ein
Thema: Der war auch dabei?

Stephan Finsterbusch in ,Junge Welt": ,Tag fur Tag werden in der
Bildzeitung die Listen von Mitarbeitern der Staatssicherheit veroffentlicht.
Ich bin bei der Art und Weise und vor allem bei dem Medium, tber das die
ganze Aktion gefahren wird, sehr skeptisch. Auflagendruck und Themen-
sicherung fiir mindestens drei Monate sind wohl die vorrangigen Beweg-
grinde einer solchen Verdffentlichung ... Auf alle Félle sind in der 6ffentlichen
Meinung vermeintlich Hauptschuldige fir kleine und mittlere Feigheiten,
menschliche Enttduschungen und verpfuschte Karrieren gefunden. Schén,
dass es so etwas in den Altlandern nicht gab, gibt und geben wird.“ 26

Spétestens jetzt muss dem Neuen Forum wie auch der Boulevardredaktion klar
sein, dass juristische Schritte drohen. Und tatsachlich. Immer wieder gehen im
Reformhaus Einstweilige Verfiigungen ein, die die Nennung bestimmter Namen
untersagen. Die Konsequenz: Die Angaben zu diesen Personen missen auf der
Liste geschwarzt werden. Doch Tausende und Abertausende andere Hallenser
kénnen sie inzwischen in der Zeitung lesen. Und so bleibt auch ,Bild* nicht ver-
schont. Bereits am zweiten Tag der Veroffentlichung ist auch hier eine Zeile fein
sauberlich geschwarzt worden. Die des 43-jahrigen Medizindozenten von der
Universitat. Viel Arbeit fir das Kreisgericht.

Petra Bornhoft in der ,Berliner Zeitung“: .Nachdem eine Zeitung in der
vergangenen Woche das 112seitige Papier komplett druckte, steht Halle
ziemlich Kopf. Friher herrschte Hochbetrieb im Café ,Konig'. An \Warte-
schlangen bis auf die StraRe’ entsinnt sich der Péchter und schaut traurig
auf drei Gaste im dunklen Raum. Drauf3en wirbt seit der Wende ein

neues Brauereischild. Drinnen blieben die Preise ,verniinftig’. Und die flir-
rende Mittagshitze an der Saale ist nicht neu, kann den Schwund nicht
erklaren. Nein, es ist ,diese geschaftsschadigende Liste’, die dem Mann
Waut in die Augen treibt und die Obst-Tortchen hinter der Theke altern l&sst.
Das Papier enthalt auch den Namen der Ehefrau des Péachters. Die meisten

26 Finsterbusch, Stephan: Widerhaken. Ein Tunnel aus Hass. In: Junge Welt, 08.08.1992.
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der 310.000 Hallenser im leseféhigen Alter studieren in diesen Tagen jene
Liste.* 27

Am Abend des 22. Juli kommt es zu einem ungewdhnlichen Treffen. Heidi
Bohley und der Chef der Staatsanwaltschaft, Dieter SchmiedI-Neuburg, treffen
sich beim MDR. In dem eilig angesetzten Streitgespréach sollen die beiden Fur
und Wider des Umgangs mit den Listen diskutieren. Die Argumente sind eigent-
lich bekannt, und doch ist es gut, sie noch einmal zu héren. Heidi Bohley wird
argumentieren, dass das Neue Forum auf die Zusendung der Listen lediglich
reagiert habe, dass man das Entstehen eines Schwarzmarktes verhindern woll-
te und dass immer wieder Menschen kamen, die Rat suchten oder einfach nur
reden wollten. Selbstversténdlich respektiere man die acht eingegangenen
einstweiligen Verfiigungen, aber ,nur auf Zuruf schwéarzen wir nicht.”
SchmiedIl-Neuburg, ein weit Uber Halle hinaus anerkannter Volljurist, argumen-
tiert, dass die Listen vollstéandig veroéffentlicht worden seien verhindere eine not-
wendige Differenzierung, dass man die Geschichte jedes Einzelnen im
Zusammenhang mit der Staatssicherheit kennen musse. Er erzahlt von einge-
henden Anzeigen wegen ,Hexenjagd*, von Kindern, die nicht mehr miteinander
spielen dirften, dass man solche Probleme mit rechtsstaatlichen Mitteln 16sen
miusse, um Nachbarschaftsstreit zu vermeiden. Er kdnne sich vorstellen, ,dass
zwischen den Empféangern der Liste auch ein Konsens mit den Zeitungen mog-
lich gewesen ware: Wir verdffentlichen diese Listen nicht.* Es sei schlief3lich
keine personliche Betroffenheit, sondern reine Neugier, wenn man wissen wolle,
ob der Nachbar bei der Stasi war. Heidi Bohley protestiert: ,Jetzt spricht der
Westdeutsche aus lhnen“, der nicht wissen kdnne, wie sehr in einer Diktatur
gerade dies ein personliches Problem sei. 28

7

Das Trauma einer Stadt, dass sich in die Frage fassen lasst ,Der war auch
dabei?*, bricht sich langsam Bahn. Die Listen, die Namen, die Fakten sind nun
offentlich. Und die ersten Leserbriefe erreichen die Redaktionen. Menschen
beginnen von ihrer Geschichte zu erzahlen, rechtfertigen sich, wollen erklaren.
Der in Halle anséassige Stempelmacher Helmut Pfautsch gehdrt zu ihnen. Er
erklart, nachdem er zuvor o6ffentlich der inoffiziellen Zusammenarbeit mit dem
MfS beschuldigt wurde, in einem Leserbrief: ,Solange es Stempel gibt, durch

27 Bornhoft, Petra: Die Wirtin vom Café Konig versteht nicht, warum sie am Pranger steht. In: Berliner Zeitung,
27.07.1992, S. 3.

28 sendemitschnitt der MDR-Aufzeichnung vom 22.07.1992.
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deren Abdruck ein Papier zur Urkunde oder sonstigem Dokument wird, wird es
auch Versuche von Féalschungen geben. In einer solchen Strafverfolgung ver-
langen Polizei und andere Dienststellen Gutachten und andere Auskiinfte vom
Fachmann,29 ob der Stempel im eigenen Betrieb hergestellt oder mit welcher
Technik er evtl. angefertigt wurde ... Mir wurden bei Straftaten und Falschungen
Abdrucke von der Volkspolizei und auch von Mitarbeitern der Staatssicherheit
vorgelegt. Ich konnte jedoch immer feststellen, dass diese Stempel nie in unse-
rem Betrieb, sondern unter Verwendung handelsublicher und in vielen
Kaufhausern erhaltlichen Typendruckereien hergestellt wurden.* 30

Der Stempelmacher im Jahr 2000 gegeniber einer Journalistin: Jch
bitte Sie deshalb dringend ohne meine Zustimmung nicht weiterhin tber
mich zu recherchieren und evtl. Nachbarn oder andere Personen zu befra-
gen. Durch diese Art Arbeit bin ich durch die damaligen ,Herren der Macht’
in auRerst schlechten Ruf gebracht worden.“ 31

Leserbrief fur Leserbrief erreicht die ,Mitteldeutsche Zeitung“. Schicksal fur
Schicksal mit einer Fiille an Details. ,Aber wie geht man mit dem Wissen um den
Anderen um?“, fragt das Blatt. ,Wie gehen wir als Zeitung damit um? Eine
Frage, die taglich ansteht, auch fiir uns Redakteure. Manche Leser erwarten,
dass wir ihre Redlichkeit nachweisen, andere, dass wir Unrecht benennen, er-
kennbar machen. Wer aber darf sich anmaf3en zu urteilen, vorzuverurteilen?*
Die Redaktion der MZ trifft sich an einem langen Abend viele Stunden in einem
kleinen Gartenlokal auf dem Fuchsberg und diskutiert mit dem Thema ein Stlick
eigener Geschichte. Es geht um die Namen auf der Liste, die das eigene Haus
betreffen. Es geht um die Rolle der SED-Zeitung, vor allem aber um das jour-
nalistische Selbstverstandnis zwei Jahre nach der friedlichen Revolution.

Die Redaktion trifft schlielich die einzig richtige Entscheidung. Jeder Leserbrief
zum Thema wird veréffentlicht, die Geschichte von zahlreichen Genannten wird
erzahlt.

Und es gibt viele Leserbriefe, die bei der MZ eingehen. Zu denen, die einen

29 zur Suche der Staatssicherheit nach den Verfassem anonymer Flugblatter oder Handzettel vgl. Grashoff, Udo:
Erhohter Vorkommnisanfall. Aktionen nach der Biermann-Ausbirgerung im Bezirk Halle. Eine Dokumentation heraus-
gegeben vom Zeitgeschichte(n) e.V. Verein fur erlebte Geschichte: Halle 2001. Vgl. auch: Stocklein, Gerd: Der
Operative Vorgang , Treffpunkt der Bezirksverwaltung Halle des Ministeriums fir Staatssicherheit der DDR.
L+Hetzblatter und Hexenjagd von 1978 bis 1980: Publikation der LStU Sachsen-Anhalt: Magdeburg 2004.

30 Pfautsch, Helmut: Wegen Gutachten auf die Liste gesetzt. In: Mitteldeutsche Zeitung, 05.08.1992, S. 24.

31 schreiben an Maja Drechsler vom 04.07.2000 im Rahmen der Recherchen zu: Beichtstuhl ,Bild“. Eine
Anprangerung von Stasi-Mitarbeitern in Halle und ihre Folgen. Diplomarbeit im Fach Kommunikationswissenschaft an
der Ludwig-Maximilians-Universitat Minchen.
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schicken, zahlen Matthias Waschitschka und Thea lise. Beide sind Mitglieder
des Personalrates Geisteswissenschaften der Universitat. ,Die in der Liste ent-
haltenen Registrierungen sind in allen von uns Uberprifbaren Fallen korrekt.
Dass die Mehrheit der IM zur Zusammenarbeit mit dem MfS nur auf Grund von
Erpressung bereit war, hat sich in den Anhérungen der Personalkommission nicht
bestétigt. Das primére Ziel war die Anerkennung der Regeln der Konspiration
und die Bereitschaft zur Mitarbeit”, schreiben sie und berichten von ihrer Arbeit
an der Universitat. Dabei habe sich herausgestellt, dass nicht jeder Deckname
von den Betroffenen selbst gewéhlt worden, dass nicht jeder Deckname auch
bekannt war. Fur Hinweise auf mdglicherweise belastete Universitdtsangehdorige
haben die beiden nun mit ihrer Personalkommission weitergehende Auskunfte
der Gauck-Behorde beantragt.32

Auch in den beiden anderen Personalkommissionen der Universitat, der fur
Medizin und der fir Naturwissenschaften, wachst der Stapel liegengebliebener
Falle immer weiter an. Den Fakten in den Listen steht eine personell hoffnungs-
los Uberforderte Gauck-Behodrde gegeniiber. Wahrend die Personalkommissio-
nen bis Ende 1992 bzw. Anfang 1993 das Uberwiegende Gros der Verfahren
abarbeiten kénnen, bleiben nun jene Falle unbearbeitet offen, die Hinweise auf
eine belastende Verstrickung zum MfS aufzeigten. ,In diesen Fallen handelt es
sich um Personen (s. Anlage), bei denen auf Grund der Selbstauskunft, im Er-
gebnis der Anhorung vor der PK, nach mindlicher Auskunft der Aul3enstelle
Halle der Gauck-Behdorde und gegebenenfalls eines Eintrags in der ,Bild’-Liste
eine Téatigkeit als IMS des MfS angezeigt und in den meisten Féllen von den
Betroffenen in der Anhérung bestéatigt worden ist", teilt der Vorsitzende der Per-
sonalkommission Naturwissenschaften/Landwirtschaft dem Wissenschaftsmi-
nister in Magdeburg mit. Die Beflrchtung, die Reinhold Wollgiehn als Chef die-
ser Personalkommission &ufert, besteht in der existierenden Gefahr, dass als
unbelastet geltende Mitarbeiter mangels Bedarf gekiindigt werden, MfS-ver-
strickte Mitarbeiter jedoch — da sich die Uberpriifung durch die Gauck-Behorde
extrem langwierig gestaltete — weiterbeschaftigt werden kdnnten. Immerhin lie-
gen zu diesem Zeitpunkt bei den drei halleschen Personalkommissionen 65
Verfahren mit Hinweisen auf eine Tatigkeit als IMS auf Halde, sind ausgesetzt,
weil notwendige Angaben fehlen.33

32 Waschitschka, Matthias; llse, Thea: Pauschalverurteilungen nicht zulassen. In: Mitteldeutsche Zeitung, 05.08.1992, S. 24.

33 schreiben des Vorsitzenden der Personalkommission Naturwissenschaften/Landwirtschaft an
Wissenschaftsminister Rolf Frick vom 02.02.1993. MK LSA, Archiv Referat 16, Ordner Personalkommission
Naturwissenschaften/Landwirtschaft, Nachlass.
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All das bewirken 112 Seiten. Und noch viel mehr. Die Menschen reden, sie er-
z&hlen sich ihre Geschichten. Andere wehren sich gegen die Einteilung in IM
und Nicht-IM. Arzte und Auslander, Rechtsanwélte und Verkauferinnen — alle
mussen Antwort stehen. Zugleich mahnen sie an, differenziert mit den Biografien
umzugehen, die Chance zum Gesprach zu begreifen.

Christoph Schulz in ,Hallesches Tageblatt*: »IM haben Vertrauen von
Mitmenschen vielfach missbraucht. Sie haben grof3es Leid verursacht. Das
bleibt. Vielleicht hatte ich in der Wendezeit auch aus vollem Herzen der
Veroffentlichung der Listen zugestimmt. Jetzt ist es jedoch wichtig, jeden
Menschen, der als IM gefiihrt ist, ganz genau zu betrachten: Wie ist er da
hinein gekommen? Was hat ihn dazu bewogen? Fihlte er sich erpresst?
Was wollte er dadurch erreichen?" 34

Claus Dimde in ,Neues Deutschland“:  ,’Outen’ nun etwa einstige MfS-
Mitarbeiter, die jetzt ,Mitarbeiter einer 6ffentlichen Dienststelle’ sind, ihre
friheren ,Leute’? (Und schwérzen andere an, die bestreiten, jemals IM
gewesen zu sein.) Noch dazu gratis, per Post an ausgewahlte Empfanger.
Oder handeln hier ,exzellente Kenner der Materie’ von heute auch in
Ostelbien offiziell tatigen Geheimdiensten?* 35

8

Eine Stadt sucht nach Erklarungen. Auch wenn die Namen nun bekannt sind, die
Geschichten sind es nicht. Was da geschehen ist, kam so unvermittelt, dass
Halle Zeit braucht, um mit sich ins Reine zu kommen. Aber Zeit gibt es nicht. Zu
schnelllebig sind jene Tage.

Hinter den Kulissen verhandelt die Redaktion der MZ schon seit Tagen mit der
Stasi-Unterlagen-Behdrde. Man sucht gemeinsam einen Termin, an dem der
Bundesbeauftragte nach Halle kommen kénnte. Naturlich gibt es Fragen.
Fragen an ihn, Fragen an seine Behorde. Wie lange wird es dauern, bis die auf
den Listen genannten Personen eine verlassliche Auskunft erhalten? Wie lange
missen jene auf ihre Akten warten, die vor 1989 durch das MfS tberwacht wur-
den?

34 Schulz, Christoph: Listen-Offenlegung sehr fragwirdig. In: Hallesches Tageblatt, 05.08.1992.

35 Dimde, Claus: IM-Listen beim Neuen Forum und in ,Bild“, IM-Akten auch bei der CDU und ,das dumme Gerede
einer Bonner Stallwache": Wer setzt heute ,Stasi-Methodik mit anderen Mitteln“ fort — und wozu? In: Neues
Deutschland, 04.08.1992.
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Der 5. August, als Joachim Gauck nach Halle kommt, ist ein Mittwoch. Der einsti-
ge Pfarrer aus Rostock hat einen engen Terminkalender. Er will die Aul3enstelle
seiner Behdrde besuchen, sich in einem Telefonforum den Fragen der MZ-Leser
stellen, eine Pressekonferenz geben und abends in einer o6ffentlichen
Veranstaltung sprechen. Auch er spricht von ,gemischten Gefiihlen®, mit denen
er der Veroffentlichung gegentibersteht. Aber zugleich rAumt er ein, dass die Liste
wohl stimmen misse. Alle Angaben zu 30 Féllen, die Uberprift wurden, stim-
men. 300 Antrage auf Akteneinsicht von mutmaflichen IM sind bislang einge-
gangen. ,Entschlossenheit und Differenzierung“ durften sich bei der Aufarbei-
tung der Vergangenheit nicht ausschlieBen. Und Gauck sagt auch, dass er eine
Hexenjagd nicht erkennen kénne, dass Mord und Totschlag nicht stattgefunden
héatten.

Telefonforum der MZ mit Joachim Gauck: ,Kathrin R. (25), Angestellte:
Mein Name stand auch auf der Stasi-Liste. Doch ich war nie IM, hatte nur
familiar Kontakte. Was kann ich denn nun dagegen machen? Ich habe nie
Uber andere Leute Daten gesammelt. Wenn es so ist, wie Sie sagen, setzen
Sie sich bitte mit unserer AuBenstelle am Gimritzer Damm in Verbindung.
Dort sind Mitarbeiter, die speziell dazu da sind, Antrage auf beschleunigte
Akteneinsicht zu bearbeiten. Versuchen Sie bitte, sich genau zu erinnern,
welcher Art lhre Kontakte wirklich waren. 36

Aus Angst und Schock sind langst Gesprache geworden. Dieser August 1992 ist
gepragt von den vielen Briefen, die das einstige SED-BIatt, langst zu einer unab-
hangigen Zeitung geworden, veréffentlicht. Es wird seinen vielen Lesern
schlieBlich sagen: ,Auch diese Zeitung hat ihre eigene Vergangenheit, mit der
sie sich auseinandersetzt. Neben Artikeln eigener Autoren und Gastautoren ver-
suchen wir, ein Stiick Wahrheit ans Licht zu holen ... Es ist gut, dass sich viele
unsere Leser aufgerufen fiihlen, ihre eigene Geschichte zu erzéhlen.37

Wenn zum Beispiel das ortliche Kabarett ,Kiebitzensteiner” wedelnd mit dem
Boulevard-Blatt auf die Biihne kommt, kbnnen manche wissend lachen. Die
Hallenser verstehen den Hinweis auf die ,Bild“. Das reicht schon aus, um das
hoch sensibilisierte Publikum zu unterhalten. Wer diesen Gag nicht versteht, der
ist auch nicht aus Halle.38

36 Ehrlich sein und aufeinander zugehen. Telefonforum mit Joachim Gauck: In: Mitteldeutsche Zeitung, 07.08.1992, S. 4.
37 Jepsen-Foge, Dieter: In eigener Sache: Umgang mit der Vergangenheit. In: Mitteldeutsche Zeitung, 08.08.1992.

38 Hinze, Albrecht: Taglich in der Zeitung: Die Stasi-Zutrager aus Halle. In: Stiddeutsche Zeitung, 08./09.08.1992, S. 12.
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Aus dem ,Spartakist”: ,Der Zeitpunkt der Veroffentlichung der Stasi-Listen
war bewusst gewahlt. Schon der Stahlstreik im Ruhrgebiet Anfang des
Jahres hat die Solidaritét der ostdeutschen Kollegen wachgerufen. Doch es
war der machtvolle OTV-Streik im Mai, der die gemeinsame Solidaritat der
Arbeiter hervorrief, allen voran die StraBenbahner im Osten Berlins, die
einer besonders scharfen Stasi-Hexenjagd ausgesetzt sind ... Was die PDS
betrifft, tritt sie als bewahrter Helfershelfer der Hexenjagd auf. Sie fordert
verfassungsmafige’ individuelle Prifung (!) des anonymen Drecks. Sie will
eine ,gerechte’ Hexenjagd, wie bei der von der PDS selbst angeordneten
Uberpriifung ihres Bundestagsabgeordneten, die zum Selbstmord Gerhard
Rieges fiihrte.“ 39

Die Gesprache, einmal in Gang gekommen, gehen weiter. Wieder ist es die MZ,
die ein ¢ffentliches Podium bietet. Am Konferenztisch der Redaktion haben ganz
verschiedene Hallenser Platz genommen. Gunter Thieme ist dabei, der Direktor
des ehemaligen Zentralinstituts fir Schwei3technik. Einer von denen, der tber sich
sagt, nicht geglaubt zu haben, dass er mit auf der Liste stehen kdnnte. Der
Journalist Karl Wilhelm Fricke ist gekommen, ein exzellenter Kenner der MfS-
Strukturen, 1955 selbst vom MfS aus dem Westen in die DDR entfuhrt und vier
Jahre lang inhaftiert. Christiane Berg sitzt als Chefin der Gauck-Behdérde in Halle
ebenso mit am Tisch wie der Biirgerrechtler Matthias Waschitschka und Werner
Gabler, der als Direktor der Musikschule Merseburg vom MfS als IM gefiihrt
wurde. Es ist ein langes, ein offenes und ehrliches Gespréach, das da stattfindet.
Ein schonungsloses gegeniiber eigenen Biografien. Nur zwei Stiihle bleiben an
jenem Tag leer. Jener, der reserviert ist flr den 1. Sekretar einer SED-Kreislei-
tung, und jener flr einen hauptamtlichen Offizier des MfS.

Burgerrechtler Matthias Waschitschka in ,Mitteldeutsche Zeitung*: Jch
habe vier hochrangige Mitarbeiter der Bezirksverwaltung fir Staatssicherheit
personlich kennenlernen dirfen. Wir haben in der Zeit des Burgerkomitees
jeden Tag zusammengesessen. Wir haben gefruhstuckt, haben gelacht,
haben Witze gemacht. Es war eigenartig, ich wusste, das sind die Leute,
aber es ist nie zu einer Tiefe des Gespraches gekommen. Ich tue mich mit
dem Thema ganz schwer, mit der Erklarung, warum passiert da nichts. Sie
sind nie Uber ihr Weltbild hinausgekommen. Vielleicht ist etwas mdglich,

39 Halle. Verteidigt die 4.500 gegen die Anti-Stasi-Hetze! Schluss mit der SPD-gefiihrten antikommunistischen Hexenjagd!
In: Spartakist, Organ der Spartakist-Arbeiterpartei Deutschlands. Der PDS-Bundestagsabgeordnete Gerhard Riege aus
Jena hatte sich im Februar 1992, nachdem zuvor o6ffentlich Vorwiirfe einer inoffiziellen Zusammenarbeit mit dem MfS
gegen ihn erhoben worden waren das Leben genommen. Vgl. auch: ,Mir fehlt die Kraft zum Kampfen und zum Leben*.
Der PDS-Abgeordnete Gerhard Riege erhéngte sich nach der Auseinandersetzung um seine Stasi-Vergangenheit. In: die
tageszeitung, 17.02.1992, S. 4.
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wenn der einzelne Inoffizielle Mitarbeiter versucht, mit seinem direkten
Bearbeiter, seinem Fiihrungsoffizier Kontakt aufzunehmen.« 40

9

Waéhrend die einen langst dabei sind, sich ihre Geschichten zu erzahlen, sind die
anderen bereits zum Kreisgericht Halle gegangen. Es ist inzwischen Mitte Au-
gust, und aus der politischen Diskussion ist eine juristische geworden. 18 Einst-
weilige Verfugungen gegen die Nennung auf der Liste sind erwirkt. 18mal ist an
Eides statt versichert worden, niemals fir das MfS gearbeitet zu haben. Ein
Journalist aus Leipzig ist darunter, eine medizinisch-technische Assistentin aus
Dessau und ein Arzt aus Halle. Die Besitzerin eines Cafés, ein jahrelang in der
DDR lebender Agypter, ein Rechtsanwalt, ein Zeuge Jehovas, ein Lehrer.
Auch ein Biochemiker gehdrt zu jenen, die vor Gericht gezogen sind: Harald
Vol3, bis Ende 1989 am Biotechnikum der Martin-Luther-Universitét beschaftigt, ist
1984 ins Blickfeld des MfS geraten, das nach Verabschiedung der politischen
Grundsatzbeschlisse von SED-Politbiro und DDR-Ministerrat zum Bau des
Biotechnikums gezielt mit der Suche nach mdglichen IM aus dem Kaderreser-
voir beginnt.4l Dr. DreRler‘, so der Deckname, kommt intensiv bei der
Beschaffung von Informationen uber Kollegen und Mitarbeiter, aber auch bei
Reisen ins westliche Ausland zum Einsatz.

Der Mann, der ab 1986 schlief3lich als Reisekader-IM ,Dr. Klaus DreRler” inoffi-
ziell fur das MfS arbeitet, ist noch kurz vor dem Untergang der DDR bei der
Ausreise aus der DDR an der Grenziubergangsstelle Oebisfelde festgenommen
worden, weil er nicht angegebene wissenschaftliche Publikationen, Qualifikations-
unterlagen, antiquarische Buicher und eine Briefmarkensammlung bei sich fiihrt.42
Bei den folgenden Ermittlungen des MIS stellt sich heraus, dass an der
Kernforschungsanlage Julich, zu der Vo3 regelm&Rig reist, bereits seit 1986 etli-
che Personalunterlagen — darunter ein Lebenslauf — Gber ihn vorhanden sind,
was ebenfalls gegen die DDR-Bestimmungen verstoRt.43

40 stasi-Listen / Gespréachsforum: ,Viele der IM's haben einfach alles verdrangt‘. In: Mitteldeutsche Zeitung,
12.08.1992.

41 Anforderungsbild fur einen IMS zur operativen Absicherung des Sicherungsbereiches Biotechnikum der MLU Halle
vom 25.07.1984. BStU, ASt Hle, VIII 2203/85, Teil I, Band 1, BI. 28 f.

42 protokoll des Grenzzollamtes Oebisfelde vom 20.09.1989. BStU, ASt Hle, VIII 2203/85, Teil |, Band 4, Bl. 7 f.

43 Aktenvermerk zu Prof. ... vom 27.09.1989. BStU, ASt Hle, VIIl 2203/85, Teil I, Band 4, BI.56.
Wertung/Stellungnahme zur Verletzung der Konspiration/Geheimhaltung durch die Abteilung vom 27.09.1989. BStU,
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AUFARBEITUNG DER

STASI-VERANGENHEIT (122 12 .5.

Verﬁﬁféntﬁchung der
Liste war richtig

Mein Standpunkt zur Veroffentli-
chung der Stasi-Listen: Teh finde die
Verdfientlichung der Listen richtig,
und unsere friedliche Revolution
zeigte, dal wir so miindig sind, um
auch mit dieser Verdifentlichung
umgehen zu kénnen. Ich hoife nur,
daly die Namen der IM, die in den
Kreisstellen der Bezirke gefiihrt
wurden, auch noch verdffentlicht
werden. ’

Ich werde durch die Verdffentli-
chung der IM bewahrt, diesen Perso-
nen, die sich in mein Berufs- und Pri-
vatleben eingeschlichen haben, wei-
ter Vertrauliches mitzuteilen, kann
sie zur -Stellungnahme auffordern
und/oder aus meinem Békannten-
und Freundeskreis ausschlieBen.

Warum eigentlich beleuchten Re-
dakteure beispielsweise nicht fol-
gende zwei Fragen, die sich meines
Erachtens logisch aufdrdngen?

‘Warum hat der Teil der IM, der von
der Stasi zur Mitarbeit genotigt wur-
de, nicht die Chance der gegell-
schafflichen Wende genutzt und un-
daufgefordert vor seinem Kollegen-,
Nachbar-, Verwandten- und -
deskreis sich offenbart, zlso die
Chance einer méglichen Verzeihung
genutzt und einen Teil der Men-
schenwiirde versucht -zuriickzuge-
~winnen?-Packen-das noch-dienoch-.
nicht enttarnten IM?

Warum miissen viele Menschen,
genau wie die Ersteller der Stasi-Li-
iteg, eigentlich noch anonym auftre-

en:

Ich zum Beispiel denke, daB diese

- Leute genau wissen und davon
Kenntnis haben, daf ein groBer Teil
der damaligen offiziellen und inoffi-
ziellen Nomenklatura wieder auf.
einfluBreichen Positionen in Staat
und Wirtschait sitzt, sich materiell
und politisch gut abgesichert hat
und wieder Menschen, auch unter
Nutzung alter, noch bestehender
Seilschaften, schaden' kann durch'
seine Einstellungs-, Férderungs- und
Entlassungspolitik. Die Ersteller der
Stasi-Listen haben trotz der Anony-
mitit meines Erachiens viel Mut be-
wieser. .

M. Paslawa, Dessau

Nach reichlich sechs Jahren wuxde
ich im Friihjahr 1979 auf sechs Jahre
Bewahrung und 15 Jahre Vorbestra-
fung als Staatsverbrecher entlassen.
Noch im Zuchthaus Bautzen muBlte
ich die Verpflichtung bestatigen,
iiber alles zu schweigen, da ich sonst
mit einer weiteren Staatsverfolgung
B N e i

olgie die Verpflic] g, wihren
der Bewdhrungszeit mich auf Anfor-
derung bei Bewiahrungshelfern der
Stasi zu melden. Diese Kontakte be-
{rafen meinen personlichen Lebenis-
bereich und technische Fragen zur
Arbeit, Ich habe zu keinem - Zeit-

unkt irﬁendwelche Spitzeldienste

urchgefithrt. Diese sachbezogenen
Kon zum Arbeiisgebiet und
meiner Person wurden weder bezahlt
noch sonst honoriert,

Ich bin heute Geschiiftsfithrer in
Junkalor GrbH Dessau und habe
noch am Tage der Vertffentlichung
meines Namens meine. Unterlagen
ilberpriifen lassen. Das Ergebnis der
Uber%rufung hat ergeben, da8 keine
mich belastenden Unterlagen vorlie-
gen, so daB mir auch weiterhin das
Vertrauen durch die Treuhandan-
stalt ausgesprochen wurde, und die
Belegschaft wurde informiert.

Im Dezember 1991 wurde vom Be-
zirksgericht Magdeburg mein Urteil
als damaliges Unrechtsurteil auige-
hoben und ich von 18 Jahren Verfol-
gung entlastet. Nun bin ich wieder.
‘Angeklagter und-darf mich-verteidi—.-
gen, da - ohne zu priifen - Giber an- .
onyme Listen Opfer und Titer in'ei-
nen Topf geworfen werden.

Julius Sandt, Dessau

Kann dariiber nicht
erleichtert sein

Als ich meinen Namen in der Bild-
zeitung las und dariiber den Text,
daB viele Betroffene erleichtert sind,
stellie ich mir die Frage, woriiber
soll ich eigentlich erleichtert sein?
Mein einziges ,Verbrechen! bestand
darin, dal} ich als HAN-Bauleiter ca.
fiinf Jahre fiir die verkehrstechni-
sche ErschlieBung von zwei Strafien-
i:_fssnzﬁbergéngen {Eisenach und

irschberg) verantwortlich war. Na-
tlirlich bin ich in diesem hochsensi-
blen Bereich geradezit pradestiniert
fiir den Staatssicherheiisdienst ge-
wesen. Ich hatte hiufigen Kontakt
it diesen Herren, da sie hier die
Spielregeln  bestimmten. Trotz .des
langjshrigen Umgangs habe ich mich
niemals an die Stasi verkauft und
bin daher fiber die undifferenzierte
Darstellung in der Bildzeitung sehr
schockiert. Nun bin ich fr viele als
Titer abgestempelt - ein Tater ohne
Opfer.

Frank Stohr

Angaben in der Kaderaktie zu.ergin-
zen. Es erschien dort ein Mann, der
sich als Mitarbeiter des Staatssicher-
heitsdienstes auswies: ,,Wir haben
von Berlin die Order bekornmen, Sie
zu Uberpritfen!“ Inwieweit es Bewei-
se filr meine Flunhthilieugab oder ob
ich nur ein zufilligér Volltreffer war,
erfuhr ich nicht. Ich lehnte vorsich-
tig - mufl itberlegen, ist nichts fr
mich. . . -.ab. Es kam zu weiteren Ge-
sprichen, wobei ich weiterhin jede
Art der Bespitzelung ablehnte, er- -
kiarte mich aber zu allgemeinen Ge-
spréichen iiber den Bereich der Kul-
tur, in dem ich sehr aktiv war, bereit.
Hintergedanke dabei war natlirlich
zu erfahren, was konlkret gegen mich
vorlag. Auch wurde ich nicht weiter
bedringt, irgendwelche Informatio-
nen zu beschatfen. Der Fakt dieser
Akte ist allerdings schon durch diese
Gespriiche gegeben.

Mir personlich sind definitiv zwei
Namen bekannt, die nicht in den Li-
sten zu finden sind, und wiederum
sind Namen vermerkt, die geworben
werden sollten und ablehnten. Diese
Listen sind keine Originale und erst
recht nicht auf ihre Richtigkeit iiber-
priift. Es sind Kopien von Kopien,
di¢ mit Sicherheit mehrfach korri-
giert wurden. i

Wer sind die Gewinner dieser Li-
stenverdtfentlichung? Auf jeden Fall
die Zeitung, die damit ihre Auflage
erhthen konnte, und auch sagt, lie-
ber-eine schlechte als keine Publiei~
ty. Weitere Gewinner sind die, die
Ietzt in der Menge der Daten, in der
Uberflutung der Informationen und
somit auch im Sattigungs der
Masse leise untergehen und sich vor-
sichtig in den-Protest von denen, die
ungerechterweise in diesen Verdacht
geraten sind, mit einreihen. Die Fest-
legung der Einsicht aller Betroffenen
in ihre Akten war verniinftig und
ausreichend. Verlierer sind die, die
nicht den Mut oder die Méglichkei-
ten hatten, sich zu wehren. Verlierer
ist auch diese Regierung, die ihre
Unfzhigkeit unter Beweis stellte,
ibre eigenen Gesetze einzuhalten.
Die Verantwortlichen sahen jeden
Tag einem tausendfachen DatenmiB-
brauch zu. Diesmal waren es diese
Listen, n#chstes Mal sind es_viel-
leicht Aids-Listen oder Anhinger
vor unbequemen Gruppen. Verlierer
sind auch die, die anonym Stasi-Me-
thoden (das kann ich aus eigener Er-
fahrung einschitzen) weiterfiihren
und darnit ihre eigene politische und
gesellschaftliche Unreife unter Be-
weis gestellt haben. -

Peru John, Halle-Neustadt

Mitteldeutsche Zeitung, 12.8.1
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Das Problem an dem Vorgang besteht fiir die Verantwortlichen im SED- und im
MfS-Apparat vor allem in der Person — denn der Mann befindet sich in einer he-
rausgehobenen Stellung. Der Wissenschaftler ist nicht nur im Rahmen des
1986 geschlossenen Kulturabkommens zwischen der DDR und der
Bundesrepublik als Teilkoordinator eines Projekts tatig. Er ist zugleich der
Schwiegersohn eines Generalmajors, dem Leiter des Wehrbezirkskommandos
Halle — insoweit eine Spitzenquelle des MfS. Der Geheimdienst vermutet, dass
sich der Wissenschaftler auf dem Hohepunkt der Fluchtbewegung im Sommer
1989 selbst in die Bundesrepublik absetzen will, in der er Uber eine Reihe von
wissenschaftlichen Kontakten verfigt. Zugleich sto3en die Ermittler auf sein
Notizbuch, in dem sich unter Angaben des Decknamens ,Dref3ler” Verweise auf
Berichte an das MfS finden. Die Ermittler der Staatssicherheit werfen dem
Wissenschaftler nunmehr vor, dass die Angaben geeignet seien, ,den
Reisekader-IM im Operationsgebiet zu gefahrden.“ 44 Erwartungsgeman bricht
innerhalb der MfS-Bezirksverwaltung eine erhebliche Hektik aus, da eine
Verurteilung von ,Dreller” wegen des Verdachts der Republikflucht aufgrund
seiner Kontakte zur Stéandigen Vertretung der Bundesrepublik einen erheblichen
politischen Wirbel verursachen wirde. Das MfS befurchtet, dass ,ein hoher poli-
tischer und wirtschaftlicher Schaden fur die DDR* eintreten kénnte.45

Durch die Untersuchungsabteilung IX des MfS vernommen, weist Vo3 jeden
Verdacht einer versuchten Flucht aus der DDR von sich. Das MfS selbst kann
ihm das Vorhaben nicht nachweisen. So wird vorgeschlagen, ,1. an der MLU
eine Uberprifung vorzunehmen, ob nachweispflichtige, wissenschaftliche
Unterlagen, zu denen ... Zugang hatte, fehlen; 2. die bei der Abteilung 1X befind-
lichen wissenschaftlichen Unterlagen durch einen Fachmann auf deren Wert
sowie evtl. Ausfuhrgenehmigungspflichtigkeit einschétzen zu lassen.” Die Bucher
werden mit einem Wert von 15.000 Mark und 8.000 Mark angegeben, die
Briefmarken mit einem Wert von 20.000 Mark.46

Da sich inzwischen auch die bundesdeutsche Seite Uber das Nichterscheinen
des Wissenschaftlers beschwert und dies als ,Torpedierung“ der deutsch-
deutschen Zusammenarbeit bewertet,47 entscheidet am 10. Oktober 1989 der
Leiter der MfS-Bezirksverwaltung Halle personlich, dass der Beschuldigte ,zur

44 BStU, ASt Hle, VIl 2203/85, Teil I, Band 4, BI. 53 .

45 auskunftsbericht zur Person vom 20.09.1989 durch die Abteilung XX. BStU, ASt Hle, VIII 2203/85, Teil |, Band 4,
BI. 2 ff.

46 Vgl. Aktennotiz vom 22.12.1989 uber ein Gesprach zwischen dem Zollfahndungsdienst Leipzig, dem Direktor des
Biotechnikums und dem 1. Prorektor der MLU. UA Halle, Rep. 7/1424.

47 Fernschreiben vom 06.10.1989. BStU, ASt Hle, VIII 2203/85, Teil I, Band 4, BI. 66.

35



Begrenzung des politischen und 6konomischen Schadens” NSW-Reisekader
bleiben solle, aber vor jeder erneuten Westreise durch das MfS speziell zu Uber-
prufen und dass fiir das Zollvergehen eine Geldstrafe zu verhéngen sei. 48
Welchen Einfluss das MfS auf die Justiz nehmen konnte, wird in einer Entschei-
dung von Anfang November 1989 deutlich. Der Referatsleiter XX/8, Karlheinz
Paprotny, schlagt nach Absprache mit der Zollverwaltung vor, gegen Harald Vof3
ein Ermittlungsverfahren mit anschlieRendem Strafbefehl einzuleiten, die als
Kulturgut deklarierten Biicher und Briefmarken einzuziehen und ihn zusatzlich
mit einer Geldstrafe in Hohe von 15.000 bis 30.000 Mark zu belegen. Aul3erdem
soll die Universitat als Arbeitsstelle verstandigt werden.49

Ob es dazu letztlich kommt, ist unklar. Aus der Uberlieferten und am 1. Dezem-
ber 1989 geschlossenen IM-Akte ergibt sich, dass der Mann samt Familie nach
der Mauerdéffnung in die Bundesrepublik ausreiste.50

Knapp drei Jahr spéter, als sich sein Name in der Stasi-Liste findet, erwirkt der
Biochemiker eine Einstweilige Verfiigung gegen das Neue Forum vor dem
Kreisgericht Halle.

Aus dem Antrag auf Erlass einer Einstweiligen Verfligung: LMit der
Veroffentlichung wurde eine freiwillige und aktive Zusammenarbeit mit dem
MfS unterstellt. Das war nicht der Fall! Ich habe ganz im Gegenteil jede
Informationsabgabe zum Nachteil Dritter verweigert und schwere Auseinan-
dersetzungen mit der Stasi gehabt ... Auch die Vorbereitung unserer Flucht
Uber die Csr (sic!) 1988 war der Stasi wohl nicht entgangen: Am 20.09.89
wurde ich von der Stasi verhaftet und 36 Stunden verhoért. Meine Frau
wurde am 21.9.89 ebenfalls in U-Haft genommen. Mir wurde Republikflucht,
nachrichtendienstliche Tatigkeit fur die BRD, Spionage, Devisen- und Zoll-
vergehen vorgeworfen. Es wurde ein Ermittlungsverfahren eingeleitet und
mir eine Strafe von 7 bis 12 Jahren angedroht. Wir wurden rund um die Uhr
Uberwacht und durften die Stadt nach der Freilassung aus der U-Haft nicht
verlassen. Ich erhielt Arbeitsverbot und musste wochentlich in die U-Haft
zum Verhdr. Meine Freilassung aus der U-Haft hatten westdeutsche Kolle-
gen uber die RA Naumann, Vogel und Starkulla erwirkt.* 51

48 Aktenvermerk zur personlichen Berichterstattung Uber das Treffergebnis zum IMS ,Dr. Klaus DreRler* gegentiber
Gen. Generalmajor Schmidt vom 10.10.1989. BStU, ASt Hle, VIII 2203/85, Teil |, Band 4, BI. 65.

49 Aktenvermerk vom 04.11.1989. BStU, ASt Hle, VIl 2203/85, Teil I, Band 4, BI. 81.

50 Abschlussbericht zu IM-Vorgang vom 01.12.1989. BStU, ASt Hle, VIII 2203/85, Teil |, Band 4, BI. 91 f.

51 Antrag auf Erlass einer einstweiligen Verfligung beim Kreisgericht Halle vom 23.07.1992.
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Aus der handschriftlichen Verpflichtungserklarung von Vo3 vom
26.03.1986: ,Ich, Dr. VoB3, Harald, verpflichte mich freiwillig und auf der
Basis meiner politischen Uberzeugung, das Ministerium fir Staatssicherheit
in seiner verantwortungsvollen Aufgabe aktiv zu unterstitzen. Die Unter-
stiitzung werde ich in Form einer inoffiziellen Zusammenarbeit realisieren ...
Dr. Klaus DreRler Dr. Harald VoR* 52

In dem Rechtsstreit 3 O 261/91 erlasst das Kreisgericht Halle im Eilverfahren
eine Einstweilige Verfigung gegen das Neue Forum und die Bild-Zeitung Halle. Es
beschlie3t zugleich, dass der Antragsteller bis zum 18. August 1992 eine ordent-
liche Klage in der Hauptsache erheben muss, andernfalls wird der Beschluss
wieder aufgehoben.

Mit Schreiben vom 05. Juli 1993 zieht Harald Vol beim Landgericht Halle sei-
nen Antrag auf Erlass einer Einstweiligen Verfligung wieder zurick.

10

Nicht alle Verfahren enden so. 18 Klagen sind inzwischen bei Gericht anhangig.
Das finanzielle Risiko ist fur das Neue Forum so hoch, dass der hallesche
Ortsverband am 17. August 1992 beschlief3t, die Listen nicht langer offentlich
auszulegen. Unter Androhung von Ordnungsgeldern von bis zu 200.000 Mark ist
es den Burgerrechtlern untersagt worden, die inkriminierten Namen weiter im
Zusammenhang mit einer MfS-Tatigkeit zu nennen.53 Das Neue Forum richtet
ein Spendenkonto ein und fordert die Kontrahenten 6ffentlich auf, Klage zu erhe-
ben, um die Vorwiirfe vor Gericht zu klaren.

Heidi Bohley in ,Hallesches Tageblatt*: LWir sind im Sinne der Wahrheit
fur den ordnungsgemaRen Gerichtsweg. Unser Rechtsanwalt wird darum in
allen 18 Fallen verlangen, dass die Betroffenen Klage beim Kreisgericht
Halle erheben. Dort wird dann in einem Prozess die Frage zu klaren sein,
ob die Betroffenen sich zu Recht auf den Listen befanden und schlieB3lich,
ob das Neue Forum das Recht hatte, diese Listen offenzulegen. In den Pro-
zessen werden die Betroffenen die Moglichkeit erhalten, tber ihre etwaigen
Verbindungen zum MfS zu berichten. Die Gauck-Behrdde wird als Sachver-
standiger eingeschaltet. Das Neue Forum ist bereit, die Prozesse bis in die
letzte Instanz zu fithren.* 54

52 Verpflichtungserklarung vom 26.03.1986. BStU, ASt Hle, VIII 2203/85, Teil I, Band 1, Bl. 17
53 ADN: Hallenser Stasi-Listen werden geschlossen. In: Berliner Zeitung, 19.08.1992.
54 Rosendahl, Ingolf: Neues Forum legt ,IM-Listen® nicht langer aus. Rollt Prozesswelle? / Tageblatt sprach mit H.

Bohley. In: Hallesches Tageblatt, 19.08.1992.
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Zehn Personen ziehen daraufhin ihre Antrage auf Einstweilige Verfiigungen zur
Schwarzung ihres Namens auf der Liste — zu denen es wie Ublich im Eilverfah-
ren keine Anhérung durch das Gericht gegeben hat — zuriick. Eine Person ver-
stirbt.

Parallel zu der juristischen Auseinandersetzung mit dem Neuen Forum hat die
Stadtverwaltung mit den auf der Liste genannten und bei ihr beschéftigten Per-
sonen Gesprache gefihrt — von der Reinigungskraft bis zum stadtischen Theater-
intendanten. 88 IM-Registrierungen im Zusténdigkeitsbereich des Magistrats fin-
den sich in der Aufzéhlung. In den bis Ende August insgesamt 77 gefuhrten
Gesprachen haben 56 Mitarbeiter eingeraumt, fir das MfS gearbeitet zu haben.
Ihnen sind einvernehmliche Aufldsungsvertrage angeboten worden. 46 machen
davon Gebrauch, zehn wird fristlos gekindigt. ,Die ¢ffentliche Verwaltung muss
ein Partner der Blrger sein“, begriindet Oberbiirgermeister Klaus Rauen das
Vorgehen der Stadt. ,Dazu gehort, dass wir uns von solchen Menschen trennen,
denen dieses Vertrauen aufgrund ihrer Vorgeschichte nicht entgegengebracht
werden kann.“ 55

11

Mitte August. Es ist langst wieder ruhig in der Stadt. Die Suche nach den Urhe-
bern der Liste ist im Sande verlaufen, ein Bekennerschreiben ist nicht einge-
gangen. Rund 30 Strafanzeigen wegen des Verdachts der ,ublen Nachrede®
sind bei der Staatsanwaltschaft eingegangen. Mehr ist nicht passiert.

Acht Wochen nach Auftauchen der anonymen Liste haben die Menschen in
Halle mit den Fakten leben gelernt. Kein Chaos, keine Gewalt, keine Toten. ,Die
Angst war unbegrindet, bilanziert ,Der Tagesspiegel aus Berlin Anfang
September 1992. ,Die Menschen dréngten sich zwar, um Einsicht zu nehmen,
aber die Reaktionen blieben eher unterkihit.“ 56

Mitte September wird durch ,Bild Halle* eine Liste mit den Namen der haupt-
amtlichen MfS-Mitarbeiter bekannt. ,Entlarvt®, titelt das Blatt. ,Alle 3.000 Stasi-
Mitarbeiter vom Gimritzer Damm.“ 57 Auch hier ist nach einer ersten Durchsicht
schnell klar: Die Daten sind echt. Grundlage fiir die Auflistung der hauptamtichen
Mitarbeiter bildet das MfS-interne Finanzprojekt Fipro.

55 Gortz, Armin: IM sanft vor die Tur gesetzt. In: Hallesches Tageblatt, 01.09.1992.

56 Reckmann, Jorg: Schwierige Suche nach den unschuldigen und den richtigen Tétern. In Halle sorgte eine Liste mit
den Namen von fast 5.000 Stasi-Spitzeln nur kurz fir Unruhe. In: Tagesspiegel, 06.09.1992.

57 Bild Halle, 14.09.1992.
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Einer der ganz wenigen Hauptamtlichen, die in jenen Tagen reden, ist Peter
Romanowski, der letzte Chef der halleschen MfS-Bezirksverwaltung bzw. des
Bezirksamtes. Er hat eine Vorzeigekarriere im MfS hingelegt: Der Hallenser
absolviert zwischen 1963 und 1967 ein Studium der Chemie und Polytechnik an
der Martin-Luther-Universitat und schlie3t es aufgrund seiner ausgezeichneten
Leistungen drei Monate friher als urspringlich vorgesehen ab. Unmittelbar
danach wird er als hauptamtlicher FDJ-Sekretar am Bereich Medizin eingesetzt.
Von dort aus wechselt er als Sekretér fiir Agitation und Propaganda in die FDJ-
Kreisleitung der Universitat und fuhrt zwischen 1969 und 1972 unter dem
Decknamen ,Ajax“ selbst als Fihrungs-IM ein Netz an Geheimdienst-
Informanten. Nachdem das MfS schnell auf ihn aufmerksam geworden ist, will
es ihn einstellen. Romanowski soll eigentlich schon 1968 hauptamtlich in den
Dienst Ubernommen werden. Die SED-Bezirksleitung lehnt dies jedoch mit der
Begrundung ab, ,dass das Sekretariat der Auffassung sei, dass kein Kader der
FDJ z.Zt. freigestellt werden kann.“ 58 Auch der Apparat hat Personalmangel.
Auch 1970 ist eine Ubernahme zun&chst unmaglich, weil Romanowski zu die-
sem Zeitpunkt als Sekretér der FDJ-Kreisleitung auch noch Kandidat des FDJ-
Zentralrats ist. ,Durch sein Ausscheiden als Kandidat des Zentralrates der FDJ
auf dem IX. Parlament und des Ablaufes der Wahlperiode als Sekretér der FDJ-
Kreisleitung der MLU Halle besteht die Mdglichkeit der Einstellung in das MfS*,
bilanziert 1972 der Abteilungsleiter XX der BVfS Halle, Joachim Groger.
Romanowski wird nicht nur sofort als Leutnant eingestellt. ,Desweiteren schla-
gen wir vor, seine inoffizielle Zusammenarbeit von September 1969 bis ein-
schlieBlich zu seiner Einstellung anzurechnen.“ 59 Auch beim MfS wird nach
Dienstjahren gezahlt.

Von nun an macht Peter Romanowski kontinuierlich Karriere, die ihn 1990 bis an
die Spitze des Bezirksamtes fuhrt. In dieser Funktion sitzt er 1990 nach eigenem
Bekunden ,an allen Runden Tischen, die es damals hier gab*.60

Peter Romanowski in ,Mitteldeutsche Zeitung*: LAlle undifferenziert zu
verdammen ist genauso blddsinnig, wie alle pauschal reinwaschen zu wol-
len. Natirlich gab es Leute darunter, die waren sogar ihren Fiihrungsoffizieren
widerlich. Wirklich miese Kerle, die sich eingeschleimt haben. Aber andere

58 Aktenvermerk vom 11.12.1968. BStU, ASt Hle, PA-Nr. 748, Bl. 218,
59 Vorschlag zur Einstellung vom 19.01.1972. BStU, ASt Hle, PA-Nr. 748, BI. 54 ff.

60 Bergmann, Ralf. G.: Die Ohnmacht des Allmachtigen. In: Dust, Stadtmagazin Halle, Heft 12/1994, S. 12 f.

39



wieder haben mitgemacht, weil sie dachten, wenn an diesem Staat noch je-
mand was @ndern kann, dann der Staat im Staate, also die Staatssicherheit.
Nur das war nicht méglich. Auch die Staatssicherheit hatte ihre Grenzen.” 61

Zu Diskussionen in der Offentlichkeit kommt es noch einmal am Jahresende, als
einer der auf der Liste Genannten, inzwischen Inhaber einer Weinhandlung und
vor 1989 intensiver Informant der Staatssicherheit, den IM-Jahrgangssekt kre-
iert und dafur eigene Etiketten drucken lasst. Das finden viele dann doch
geschmacklos und empdrend.

Aus einem Interview des Weinhandlers fiir eine Diplomarbeit: JAuf der
Sektflasche - das waren ja zwei - da stand drauf der Spruch: Die W6lfe sind
benannt, so schallt es im Halleschen Land. Also das war die Euphorie mit
Rotkappchen. So war es ja. In dem Zusammenhang, als ich das gemacht
habe, Weihnachten "92, das war Anfang Dezember, das ,Hallesche Tage-
blatt“, die hatten sehr ausfuhrlich daruiber berichtet, eine ganze Seite mit
einer reiRerischen Uberschrift, ,Rotkappchen-Sekt mit Stasi-Etiketten*.

Und das ist dann im ,Naumburger Tageblatt noch mal erschienen und
Rotkappchen, die wussten gar nichts davon. Die haben sofort eine Krisen-
sitzung gehabt, weil ich habe nur gesagt: ,Ich mache einen Jahressekt mit
Etiketten selbstklebend”. Weil das war denen zu kompliziert ... Zun&chst
haben sie das als grof3e Krise gesehen, dass ,Rotkédppchen’ mit der Stasi in
Verbindung gebracht wird ... Da gab es dann allerdings beim ,Halleschen
Tagblatt’ doch einige bose Anrufe, wie man eben so was, Uiberhaupt das
Ereignis noch feiern kann ... Der halbtrockene Sekt war halt rot, rotes Eti-
kett, da war ein leichtbekleidetes Rotképpchen da, das so aus ihrem Mantel
lauter IM-Nummern zauberte. Und auf dem Trocknen war ein griines Etikett
mit dem Wolf und einer Mitze wie die Gro3mutter. Der Wolf als GroBmutter
verkleidet und da stand als Text ,Die Wélfe sind benannt, so schallt es im
Halleschen Land.“ Da war eine alte Frau, die in den Laden gekommen ist,
was heilt alt, eine Altere tiber 50, die hat gesagt: ,Das ist eine Schweinerei,
ein halbnacktes Rotképpchen!” Das war das Einzigste. 62

61 Konau, Steffen: ,Die IM waren nur die letzten Glieder einer langen Kette“. Peter Romanowski, Ex-Oberstleutnant
und Abteilungsleiter des MfS, will sich der Diskussion um die Vergangenheit stellen. In: Mitteldeutsche Zeitung,
04.09.1992, S. 3.

62 Beichtstuhl L,Bild“. Eine Anprangerung von Stasi-Mitarbeitern in Halle und ihre Folgen: A.a.O.: S. 213.
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Der 3. November 1992 ist ein Dienstag, auf den viele mit Spannung gewartet
haben. Die Argumente sind lange und oft getauscht worden, nun soll in einem
Saal des Landgerichts Halle der Frage nachgegangen werden, ob eine der
Personen auf der Liste zu Recht oder zu Unrecht als IM bezeichnet worden ist.
Es ist der Verhandlungstermin zu einer Wochen vorher ergangenen Einstweili-
gen Verfugung.

Der Prozesstermin geht Uberraschend schnell zu Ende. Wolfgang Kaleck, der
vom Neuen Forum beauftragte Anwalt aus Berlin, ist ebenso wenig erschienen
wie der Klager und sein Anwalt. In letzter Minute, nicht einmal die Vertreter des
Neuen Forum hatten rechtzeitig davon erfahren, hat der Klager seinen Antrag
zurlickgezogen. Der Vorsitzende Richter ordnet nun das Ruhen des Verfahrens
an, bis eine der beiden Seiten die Wiederaufnahme anstrengt.63 Der Tag wird zu
einer Enttauschung fur alle, die gehofft hatten, dass es zu einer Entscheidung
kommt.

Aus einer Pressemitteilung von Rechtsanwalt Wolfgang Kaleck: .Das
Neue Forum hatte im Juli der Bevolkerung in Halle die Mdglichkeit gegeben,
in die von Unbekannten erstellten Listen der bei der Bezirksverwaltung
Halle des MfS registrierten Listen einzusehen. Dies geschah nicht, um eine
Hexenjagd zu eroffnen, die ja wie die Ereignisse zeigten auch nicht statt
fand, sondern um eine Auseinandersetzung zu dem Thema zu beginnen
und die halbdffentliche missbréuchliche Verwendung der Listen, die schon
in Halle kursierten, zu verhindern.”

Aber nicht jeder Fall endet so wie dieser oder der einer Frau aus Dessau, die
eine Woche spater ihre Klage gegen das Neue Forum kommentarlos zuriick-
zieht.64 Im Wissen um die juristischen Tuicken haben sich die Forum-Leute
inzwischen offizielle Auskinfte aus der Stasi-Unterlagen-Behérde besorgt. Sie
sind sicher, dass die Unterlagen — Aussagen der Fuhrungsoffiziere, Vernichtungs-
protokolle und Quittungen Uber geleistete Zahlungen des MfS an die Klager —
spatestens vor dem Oberlandesgericht inhaltlich gewirdigt werden und den
Meineid der Klager belegen. Der Birgerrechtler Matthias Waschitschka glaubt
gar, dass in Einzelfallen Fuhrungsoffiziere vorgeladen werden, um die Ablaufe
von einst zu rekonstruieren.65

63 Reichert, Steffen: Neues Forum / Stasi-Listen: Prozess geplatzt. In: Mitteldeutsche Zeitung, 04.11.1992.
64 stasi-Listen: Klage wurde zuriickgezogen. In: Hallesches Tageblatt, 10.11.1992.

65 Gortz, Armin: Oberlandesgericht soll klaren: War Frau H. aus Halle bei der Stasi? In: Hallesches Tageblatt, 25.11.1992.
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Die nachste Runde wird im Fruhjahr des folgenden Jahres eingeleitet. Frank
Eigenfeld vom Neuen Forum hat von der Gauck-Behorde 13 als ,streng ver-
traulich* deklarierte Auskiinfte zur mdglichen IM-Téatigkeit der Klager erhalten.
Die sollen nun — inzwischen ist es Mai 1993 — in einem vor dem Landgericht
Halle laufenden Verfahren eingefuhrt werden. Immerhin hatten die Anwalte der
Klager bislang erklart, die Beweislast fiir die Vorwirfe liege beim Neuen Forum.
Da diese den Nachweis aber nicht antreten kdnnten, misse die Partei verlieren.
Frank Eigenfeld, Sprecher des Neuen Forum, hat bei der Gauck-Behérde damit
argumentiert, dass er die Auskinfte zum Schutz seiner Personlichkeitsrechte
bendtige, da er sonst vor Gericht verliere.66

Angesichts der neuesten Entwicklung vertagt sich auch die zusténdige 5. Zivil-
kammer des Landgerichts und verkiindet nicht, wie urspriinglich geplant, eine
Entscheidung. Sie bewertet den Inhalt als ,so erheblich®, dass sie zuvor noch
eine mindliche Verhandlung Anfang Mai anordnet. Angesichts der aktuellen
Entwicklung zieht ein weiterer Kléger, ein Oberingenieur aus Halle, zwei Tage
spater seine Klage zuriick.6” Das Neue Forum freut sich tiber die Nachricht wie
nach einem Sieg. Und es ist ja ein Sieg. Ein kleiner zumindest.

Am 30. Méarz 1993 entscheidet die 4. Zivilkammer des Landgerichts in einem
parallel laufenden Verfahren anders. Die Kammer entscheidet zugunsten der
Klager, das Neue Forum verliert. Die vorliegenden Auskinfte der Gauck-Be-
hoérde werden inhaltlich nicht berucksichtigt. ,Damit wird im Nachhinein Stasi-
Tétigkeit sanktioniert”, kommentiert Burgerrechtler Frank Eigenfeld. Und nicht
nur das: Er kiindigt an, in jedem Falle prifen zu wollen, ob man Strafanzeige
wegen falscher Abgabe einer eidesstattlichen Versicherung erstatte. Immerhin
liegen nunmehr belastende Auskunfte der Gauck-Behorde vor.68

Frank Eigenfeld in ,Hallesches Tageblatt": LJuristische Verfahren halten
wir fur nicht ausreichend, das Thema Stasi-Vergangenheit zu klaren.

Wenn aber jemand leugnet und uns verklagt, sind wir gezwungen, den
gerichtlichen Weg — auch bis zur letzten Instanz — zu gehen.

Wenn jemand behauptet, ich wirde liigen, muss ich dagegen Stellung neh-
men. Und aus den Zivilprozessen ergab sich, dass das Neue Forum bewei-
sen muss, dass die Personen IM waren. Ich sah mich in meinen Persdnlich-
keitsrechten verletzt. Denn bliebe es bei dem ersten Gerichtsbeschluss, der

66 Reichert, Steffen: Stasi-Listen / Prozesse: Neues Forum Halle geht in die Offensive. In: Mitteldeutsche Zeitung,
2503,1993.

67 | ehmann, Hagen: Prozess um Stasi-Listen: Beweise zwangen Ex-Spitzel in die Knie. In: Bild Halle, 29.03.1992.

68 Montag, Andreas; Reichert, Steffen: Stasi-Listen / Prozesse: In zwei Fallen fur Klager entscheiden. In:
Mitteldeutsche Zeitung, 31.03.1993.
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uns untersagte die Namen zu nennen (weil die Betroffenen dadurch in der
Offentlichkeit diskreditiert wiirden, d.A.), bedeutete das in der Konsequenz,
dass zukinftig niemand mehr behaupten dirfe, jemand sei fur die Stasi
tétig gewesen - auch wenn es erwiesen ist.“ 69

Mitte Juni 1993 sieht die Bilanz aus Sicht des Neuen Forum ziemlich erniich-
ternd aus. Zehn der inzwischen 19 bei Gericht anhangigen Verfahren sind durch
die Klager zuriickgezogen worden. Vier sind noch offen. In fiinf Fallen ist gegen
die Birgerrechtler entschieden worden. Ausschlaggebend fiir den Sieg der
Klager sind in erster Linie formale Griinde, das Gericht bewertet lediglich den
Informationsanspruch der Offentlichkeit, nicht aber die Gutachten der Gauck-
Behorde. Und das, obwohl zum Teil handschriftliche Verpflichtungserklarungen
und Auflistungen genutzter konspirativer Wohnungen vorliegen. Die Biirger-
rechtler kiindigen an, dass man in mehreren Fallen Strafanzeigen wegen Mein-
eids erstatten wolle.70

13

Gabriele H. ist Unternehmerin. Seit 1975 betreibt sie mit ihrem Mann als Pach-
ter eine kleine Gaststéatte. Hier, wo der Kunde noch Kénig ist, brummt das Ge-
schéft. Kaffee und Kuchen, Torte und Tee werden gewlinscht. Eine intime Atmo-
sphare ladt zum offenen Plausch oder aber zum diskreten Gesprach ein.
Gabriele H. ist eine von gut 4.500 Personen, die sich im Juli 1992 auf der Liste,
registriert als IM der MfS-Bezirksverwaltung Halle, gefunden hat. Anonyme An-
rufer, sagt sie spater, hatten sie informiert. Gabriele H. geht zu einem Anwalt.
Die Einstweilige Verfiigung, die ihr Anwalt Hans-Jlirgen Miiggenborg beantragt,
fordert von den Biirgerrechtlern die Schwarzung des Namens bei angedrohten
500.000 DM Ordnungsgeld und die Ubernahme der Verfahrenskosten. Die
Unternehmerin argumentiert, dass die MfS-Offiziere der nahegelegenen
Kreisdienststelle des ofteren bei ihr Tische vorbestellt hatten. Einen direkten
Kontakt? Niemals. ,Es gab seitens des MfS keine direkten Anwerbungsver-
suche. Direkte Kontakte zum Staatssicherheitsdienst hatte ich nicht”, schreibt sie
in ihrer Eidesstattlichen Versicherung. Nur die Vorbestellungen seien ein mogli-
cher Grund dafiir, dass das Café nun auf der IM-Liste als Konspirative Wohnung
des MfS aufgefiihrt worden sei.

69 Kuhn, Christoph: Stasi-Listen ohne Ende? Gesprach mit Dr. Frank Eigenfeld, Neues Forum. In: Hallesches
Tageblatt, 30.04.1993.

70 Neues Forum legte Berufung ein. In: Hallesches Tageblatt, 10.06.1993.
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Noch am selben Tag, am 21. Juli 1992, erlasst das Kreisgericht Halle eine
Einstweilige Verfugung, wonach alle Angaben im Zusammenhang mit der Gast-
stattenbesitzerin zu schwéarzen sind, andernfalls 500.000 DM Ordnungsgeld
oder sechs Monate Haft drohen. Der Streitwert des Zivilverfahrens wird auf
50.000 DM festgelegt.”!

Nachdem das Kreisgericht Ende August 1992 von der Gaststattenbesitzerin for-
dert, binnen drei Wochen in der Hauptsache Klage zu erheben,”2 wird diese ein-
gereicht. Am 8. September 1992 geht beim inzwischen gegrindeten Land-
gericht eine Klage ein. In ihr werden die selben Forderungen wie im Antrag auf
Erlass einer Einstweiligen Verfligung erhoben.

Aus der Klageschrift: ,Die Verbreitung der falschen Behauptung, die
Klagerin sei IM gewesen, stellt eine Uble Nachrede im Sinne von § 186
StGB dar. Der Beklagte kann sich auch nicht darauf berufen, dass die Liste
mit ,IM-Registrierungen’ tiberschrieben war, dass also lediglich behauptet
worden sei, die Klagerin sei als IM registriert gewesen, nicht aber, dass sie
tatsachlicher IM gewesen ist. In diesem Sinne wurde die besagte Liste von
niemandem aufgefasst. Der Vorspann der Liste wurde von dem weit Uber-
wiegenden Teil der Leser Uberhaupt nicht zur Kenntnis genommen ... Auch
der Bundesbeauftragte fir die Stasi-Unterlagen, Joachim Gauck, hat die
Liste in diesem Sinne verstanden. Ansonsten hatte er wohl kaum die Aus-
sage treffen kénnen, dass ,keiner der 30 bisher Uberpriiften zu Unrecht
auf der Liste steht’.”

Das Verfahren lauft beim Landgericht Halle. Als Termin zur Verkundung einer
Entscheidung ist der 26. Marz 1993 anberaumt worden. Wenige Tage vorher
wendet sich der Prozessbeauftragte fir das Neue Forum, der Berliner Anwalt
Wolfgang Kaleck, mit scharfen Worten an das Gericht und Ubersendet unter
.Protest gegen die Beweislast zum Beweis der Tatsache, dass die Klagerin ent-
gegen ihrem bisherigen Vortrag als IM fir das MfS tatig war, einen Einzel-
bericht, den die Gauck-Behorde, Au3enstelle Halle am 22. Marz 1993 einem
Empfangsbevollméchtigten des Neuen Forums Halle, Dr. Eigenfeld, auf dessen
Antrag streng vertraulich ausgehéndigt hat.“ Eine Ricksprache mit der Leiterin
der AuRBenstelle habe ergeben, dass der Bericht bei Gericht ins Verfahren ein-
gefiihrt werden darf.7”3

71 Beschluss des Kreisgerichts Halle vom 21.07.1992.
72 Beschluss des Kreisgerichts Halle vom 27.08.1992.

73 Schreiben Anwalt Wolfgang Kaleck an das Landgericht Halle vom 23.03.1993.
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Drei Tage spater gibt die 4. Zivilkammer des Landgerichts der Klage statt und
verurteilt das Neue Forum zur Unterlassung der Namensnennung und zur Uber-
nahme der Kosten. Der Streitwert ist auf 10.000 DM abgesenkt worden.

Aus der Urteilsbegrindung:  ,Einerseits ist der Klager durch die Art der
Information und den Inhalt schwer beeintrachtigt, andererseits ist nicht
ersichtlich, dass gerade sein Wirken fiir bedeutende Teile der Offentlichkeit
von Interesse ist. Er ist keine ,Personlichkeit der Zeitgeschichte’, bei der in
Bezug auf das informationelle Selbstbestimmungsrecht engere Grenzen
gezogen werden mussten. Fur den Klager gelten insoweit normale MaR3stabe,
das heil3t, er hat grundsétzlich einen Anspruch auf Unterlassung der Weiter-
gabe ihn in seiner Personlichkeitssphéare beeintrachtigender Informationen
... Das Gewicht der Beeintrachtigung hebt dabei den Umstand auf, dass die
Tatigkeit, auf die sich die Behauptung der Beklagten bezieht, grundsatzlich
der Individualsphére der Klagerin zuzuordnen ist. Andererseits ist kein ge-
steigertes Interesse der Offentlichkeit ersichtlich, tiber die Eigenschaft gera-
de der Klagerin als registrierter ,IM’ informiert zu werden.* 74

Angesichts der juristischen Niederlage entscheidet sich das Neue Forum, vor
dem Oberlandesgericht in Naumburg in Berufung zu gehen. Am 21. Mai 1993 geht
der Schriftsatz des Anwalts auf den Weg nach Naumburg. Der Termin zur mind-
lichen Verhandlung ist Donnerstag, der 28. Oktober 1993. Es sind die selben
Argumente, diesmal noch weit ausfihrlicher dargestellt, die dem OLG gegenu-
ber vorgebracht werden.

Der 4. Zivilsenat des OLG verkiindet seine Entscheidung am 25. November
1993 zugunsten der Gaststattenbesitzerin und weist die Berufung zurlick. Die
Kosten hat das Neue Forum zu tragen.

Aus der Urteilsbegriindung:  ,Trotz der grol3en Auflage der fraglichen Aus-
gabe der Bild-Zeitung Halle von 195.000 Exemplaren ist durch die Veroffent-
lichung des Namens der Klagerin deren IM-Registrierung offensichtlich nicht
allgemeinkundig. Es ist daher nicht ausgeschlossen, dass bei einer erneu-
ten Auslegung der Liste durch die Beklagten Personen von der IM-Registrie-
rung der Klagerin erfahren, denen diese bisher nicht bekannt war. Damit ist
das berechtige Interesse der Klagerin auf Entfernung ihres Namens aus der
Liste gegeben ... Die Struktur des Stasi-Apparates und die Ausmalf3e seines
Informantensystems sind als solche seit der Wende in der DDR — gerade
auch durch die Aktivitdten des Beklagten — in weitem Maf3e aufgedeckt wor-
den und in der Offentlichkeit heute in groRem Umfang bekannt. Es mag in

74 Urteil des Landgerichts Halle vom 26.03.1993.
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der Umbruchphase 1989/1990, mdglicherweise auch noch im Jahre 1991,
gerechtfertigt gewesen sein, zur Entlarvung der umfassenden Durchdringung
des gesellschaftlichen Lebens der DDR durch das Spitzelsystem der
Staatssicherheit eine Vielzahl von Personen ohne nahere Angaben zu ihrer
spezifischen Tatigkeit fir das MfS 6ffentlich mit Personenkennzahl, Deck-
namen, Tatigkeitsort und allgemeiner Einsatzrichtung als IM zu bezeichnen.
Im Juli 1992 bestand und heute besteht angesichts der Konsolidierung der
politischen und gesellschaftlichen Verhaltnisse in den finf neuen Bundes-
landern und des erreichten Kenntnisstandes Uber das Stasi-System fur eine
derartige unspezifizierte éffentliche Benennung friherer IM dagegen kein
Informationsbedurfnis der Offentlichkeit mehr, so dass die durch das infor-
mationelle Selbstbestimmungsrecht geschiitzten Belange friiherer IM und
deren Interesse, nicht durch erneute 6ffentliche Benennung der Gefahr
ungerechtfertigter beruflicher und gesellschaftlicher Benachteiligungen ausge-
setzt zu werden, iiberwiegen kénnte.* 75

14

Einen Uberraschungssieg erzielt das Neue Forum wenige Monate spéter in
Naumburg. Nachdem es sich in vier Verfahren vor dem 4. Zivilsenat nicht erfolg-
reich behaupten konnte, urteilt der 7. Zivilsenat in einem funften Verfahren nun
ganzlich anders. Im Streit mit einem Mediziner von der Martin-Luther-
Universitat, der auf der Liste zu finden ist, entscheiden die Richter, dass zwi-
schen dem informationellen Selbstbestimmungsrecht und dem Informations-
interesse der Offentlichkeit durchaus abgewogen werden miisse. Die Offentlich-
keit, so die Richter, habe durchaus ein Recht auf Informationen liber Tatbestan-
de, die die Allgemeinheit bertihren.”6

Aus dem Urteil: ,Die 6ffentliche Verbreitung von Listen mit Namen,
Vornamen, Personenkennziffer, Einsatzort und Decknamen der Personen,
die als Inoffizielle Mitarbeiter (IM) des MfS der ehem. DDR registriert waren,
stellt furr sich allein noch keine Verletzung des allgemeinen Personlichkeits-
rechtes der so erfassten Personen dar, wenn die Tatsache ihrer Registrie-
rung zutrifft und auch nicht wahrheitswidrig behauptet wird, dass diese Per-
sonen tatséchlich fur den damaligen Staatssicherheitsdienst tatig geworden
sind. Deren Recht auf informationelle Selbstbestimmung tritt innerhalb die-
ser Grenzen zuriick hinter das Interesse der Allgemeinheit an sachlicher

75 Urteil des OLG vom 25.11.1993.

76 Kern, Rolf; Montag, Andreas: Stasi-Listen / Prozesse: Neues Forum gewann im flinften Streich. In: Mitteldeutsche
Zeitung, 16.03.1994.
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Aufklarung uber Funktionsweise, Strukturen sowie freiwillige und unfreiwilli-
ge Trager des iiberwundenen politischen Zwangssystems.“ 77

Etwa zeitgleich erscheint ein Beitrag in einem halleschen Stadtmagazin, der die
Folgen der Nennung als IM fur lokale Prominente untersucht. Da ist der Galerist,
der den ganzen Trubel unbeschadet Uiberstanden hat. Die Gauck-Behdrde habe
ihm damals den Rat gegeben, sich mit seiner Geschichte der Offentlichkeit zu
stellen. Da ist der Stempelmacher, der weiter ein florierendes Geschéft betreibt.
Der Weinhéndler freut sich im Rickblick Uber seine Marketing-ldee, den IM-
Jahrgangssekt zu kreieren. 1.000 Flaschen hat er seinerzeit abgesetzt. ,Soviel
Flaschen hatte ich 1992 unter normalen Umstanden nie verkauft. Und der
Rechtsanwalt, der damals die meisten Klager gegen das Neue Forum vertreten
hat, sagt, dass das alles niemanden mehr interessiert. Und dass der wichtigste
Aspekt jetzt der der Prozesskosten sei. Jeder hat seine eigene Wahrheit.

Jens Weichner im Stadtmagazin ,Dust*: Lethargie und Langeweile, laute
Aufschreie und Lamentieren. Stasi und kein Ende, stéandig wilde Diskussio-
nen. Das alles war einmal. Genau zwei Jahre ist es her, dass die anonymen
IM-Listen irgendwo zwischen Trotha und Beesen, Buschdorf und der Neu-
stadt verschickt worden sind. Eine Stadt hat gelernt, sich an die Alltaglich-
keit von ,Dr. Miiller’, ,Rose’ und ,Einstein’ zu gewéhnen.” 78

15

Zwei Urteile, die unterschiedlicher nicht ausfallen kdnnten. Der eine Spruch gibt
dem Neuen Forum Recht, der andere untersagt das Auslegen der Liste. Das
verlangt nach einer Entscheidung durch den Bundesgerichtshof — und so ziehen
in beiden Fallen jeweils die Verlierer vor die nachste Instanz. Alle anderen Félle
sind zu diesem Zeitpunkt bereits abgeschlossen. Durch Ricknahme der Klage,
durch Vergleich, durch Tod oder dadurch, dass die Entscheidungen rechtskréaf-
tig geworden sind.

Jetzt geht es nur noch um Prazedenzfallentscheidungen. Offentlichkeit oder
nicht?

In beiden Féllen entscheidet der Bundesgerichtshof in Karlsruhe gegen das
Neue Forum. Im Fall der Gaststéattenbesitzerin verkiindet der VI. Zivilsenat des
BGH seine Entscheidung am 12. Juli 1994.

7 0oLG Naumburg, Urteil vom 15.03.1994, - 7 U 61/93 (LG Halle). Zitiert nach: Neue Justiz, Heft 8/94, S. 370 f.

78 Weichner, Jens: Last but not list oder: Zwei Jahre danach. In: Dust, Heft 7/94, S. 12 f.
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Aus der Urteilsbegriindung: ,Dem Engagement des Beklagten, einen
Beitrag zur Aufarbeitung der DDR-Vergangenheit und zur Bewaltigung der
Probleme aus der friiheren Stasi-Mitarbeit weiter Bevolkerungskreise zu
leisten, kann ebenfalls kein so starkes Gewicht beigemessen werden, dass
die Klagerin die in der Veroffentlichung ihres Namens liegende Beeintrach-
tigung ihrer Personlichkeit hinnehmen misste. Zur Aufarbeitung dieser Pro-
bleme war die Namensliste nach ihrem Inhalt kaum geeignet.

Sicherlich konnte sie vor Augen fuhren, wie viele Menschen aus unter-
schiedlichsten Schichten eines ortlich begrenzten Bereiches fur das MfS
gearbeitet haben. Die pauschalisierende, nach Umfang und Grad der Tatig-
keit der genannten Personen nicht unterscheidende Nennung ihrer Namen
diente hier jedoch nicht der Verdeutlichung eines sachlichen Anliegens
durch Personalisierung des angeprangten Geschehens (vgl. dazu Senats-
urteil vom 12. Oktober 1993 - VI ZR 23/93 — VersR 1994, 57, 58); sie konn-
te zur Aufdeckung der Strukturen des Stasi-Apparates nichts Wesentliches
beitragen. Die Namensnennung konnte eigentlich nur bewirken, fiir einen
begrenzten Bezirk um Halle die dort lebenden Menschen in durch ihre Mit-
arbeit fiir das MfS belastete und nicht belastete zu scheiden.” 79

Das Neue Forum ist empdrt. Die knappe Mehrheitsentscheidung, die der BGH
getroffen hat, entsetzt die Birgerrechtler. ,In einer so tief politischen Angelegen-
heit* sagt Heidi Bohley, ,kann man doch gar nicht gegen uns entscheiden.” Und
sie verweist noch einmal auf das Gutachten der Gauck-Behorde, wonach die
Café-Besitzerin ein Zimmer ihrer Gaststatte zur Verfigung gestellt, zwei Post-
karten als Erkennungszeichen der Fuhrungsoffiziere, Belobigungen, Auszeich-
nungen und Geschenke erhalten habe. ,Unglaublich, dass den Bespitzelten von
einst das Recht nicht zugestanden wird, die Namen der Téter zu nennen*, so die
Burgerrechtlerin.80

Aus der Presseerklarung des Neuen Forum:  ,Das Urteil ist ein Skandal,
weil mit so einer Grundsatzentscheidung allen Ostdeutschen, die ihre DDR-
Jahre als anstandige, aufrechte Menschen Uber die Runden brachten, ein
Maulkorb angelegt wird. Wer in der DDR bespitzelt wurde, hatte weder
damals noch heute die Moglichkeit, diese Verletzung seiner Personlichkeits-
rechte einzuklagen. Er oder sie haben aber das legitime Recht zu erfahren,
wer die Spitzel waren.” 81

79 Urteil des BGH vom 12.07.1994.

80 Reichert, Steffen: Stasi-Listen: Neues Forum nach Urteil fassungslos. In: Mitteldeutsche Zeitung, 14.07.1994.

81 Presseerklarung des Neuen Forum Halle vom 13.07.1994.
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Obwohl die Prozesskosten zu diesem Zeitpunkt eine fir das Neue Forum
schmerzhafte Hohe erreicht haben, kiindigt es an, vor das Bundesverfassungs-
gericht zu ziehen.82 Man sehe sein grundgesetzlich verbrieftes Recht auf Mei-
nungsfreiheit verletzt. Liedermacher Wolf Biermann kiindigt ein Benefizkonzert
fur die Hallenser an.

Sechs Jahre spéater, im Marz 2000, kommt das Bundesverfassungsgericht zu
dem Schluss, dass die vorherigen Instanzen wichtige Argumente, die fur eine
Auslegung der Listen sprechen, nicht ausreichend beriicksichtigt habe. Eine
Entscheidung lehnt es aber ab. Rechtsanwalt Peter Raue, der das Neue Forum
in Karlsruhe vertreten hat, ist zornig. ,Es héatte genauso so viel (wenig) Arbeit
gemacht, der Verfassungsbeschwerde stattzugeben, an der Begriindung hatte
sich kein Deut geéndert. So haben wir gewonnen — im Gefal3 eines verlorenen
Prozesses*, schreibt er den Hallensern.83

Das Neue Forum hat gewonnen und verloren. Eine letzte Meldung zum Thema
durchrauscht den Blatterwald. ,Karlsruhe riiffelt Bundesgerichtshof. ,Meinungs-
freiheit nicht hinreichend beachtet™ wird in Halle getitelt,84 ,Stasi-Liste zu Recht
veroffentlicht”, in Berlin.85

Die fur das Neue Forum entstandenen Kosten belaufen sich zu diesem Zeit-
punkt auf knapp 100.000 DM. Das Neue Forum zehrt seine Wahlkampfkosten-
erstattung auf.

1993 Gerichtskosten 532,20 DM
Rechtsanwaltskosten 6.470,03 DM

1994 Gericht- und Anwaltskosten 25.127,16 DM

1995 Gerichts- und Anwaltskosten  39.337,09 DM

1996 Prozesskosten 15.073,98 DM

1997 Anwaltskosten 706,62 DM

1998 - -

1999 - -

2000 Anwaltskosten

Verfassungsbeschwerde 5.800 DM

Gesamt 93.047,08 DM

82 |m Streit um die Veroffentlichung einer Liste angeblicher Spitzel. BGH gibt Stasi-Mitarbeiterin recht. In:
Suiddeutsche Zeitung, 14.07.1994.

83 schreiben Peter Raue an die Landesgeschéftsfiihrung des Neuen Forum vom 17.03.2000.
84 Karlsruhe riiffelt Bundesgerichtshof. ,Meinungsfreiheit nicht hinreichend beachtet". In: Mitteldeutsche Zeitung, 18.03.2000.

85 stasi-Liste zu Recht verdffentlicht. In: Berliner Zeitung, 18.03.2000.
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Spurensuche, zehn Jahre danach. Hat sich die Stadt Halle durch die Liste ver-
andert? Sind die Menschen auf der Liste noch da? Und ob. Der Weinhéndler
betreibt erfolgreich seine Weinhandlung. Die Gastronomin fiihrt ihr Café. Der
Olympiasieger hat inzwischen ein riesiges Kaufhaus eréffnet. Der Wirtschafts-
wissenschaftler fuhrt den gréten drtlichen FuR3ballverein als Prasident. Der
renommierte Germanist wird eingeladen, um Vortrdge zu halten. Des Geschéaft
des Stempelmachers zahlt als erstes Haus am Platz in seiner Branche. Die
Chefin der Handel-Festspiele feiert internationale Erfolge. Und der Sportfunktio-
nar von einst ist heute Hauptgeschaftsfihrer des groRten Sportklubs der Stadt.
Die Gesellschaft hat auf ganz unterschiedliche Art und Weise jeden dieser
Menschen integriert. Hat diskutiert, hat hinterfragt, damals wie heute. Manchmal
kann man noch einen Leserbrief finden.

.Der Druck ist weg*, sagt Heidi Bohley. ,Alle wissen jetzt, dass es alle wissen.” 86
Und was ist mit jenen, die von der Liste wussten, sie erstellten? Was ist mit den
Konsequenzen? Die Urteile sind gesprochen, Karlsruhe hat entschieden. Oder
vielmehr nicht. Das Ermittlungsverfahren gegen die Urheber der Liste ist lange
eingestellt worden. Ein Meineidsverfahren hat es vor Gericht nie gegeben,
genauso wenig wie eins wegen ubler Nachrede.

Und die Urheber? Es ist eine schwierige Suche. In einer Stadt wie Halle kennt
jeder jeden und doch niemanden. Ein Dutzend Jahre danach gibt es noch immer
kein offizielles Bekenntnis. Gibt es noch immer niemanden, der sagt: Ich war’s.
Was es nach vielen Muhen gibt, ist lediglich ein Schreiben, in dem die Motive
von einst noch einmal dargelegt werden. Freilich anonym [siehe Seite 72].

Wer sich heute noch immer fiir die Aufarbeitung des Themas Staatssicherheit
interessiert, der hat die Liste Ublicherweise in seinem Regal stehen. Sie gilt bei
Historikern aufgrund der detaillierten Angaben als unverzichtbares, weil verlass-
liches Nachschlagewerk flr einen wichtigen Teil der in Halle téatigen Inoffiziellen
Mitarbeiter.

86 Konau, Steffen: Der Tag, an dem es alle wussten. In: Mitteldeutsche Zeitung, 12.07.2002, S. 3.
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NEUES FORUM

Geschéftsstelle Halle Br. Klausstr. 11
Halle/S.
D - 4020

Tel. 0345/24686
FAX 0345/25525

Presseerklarung
zu den IM-Listen-Prozessen gegen das NEUE FORUM Halle

Wahrend des Auslegens der IM-Listen durch das NEUE FORUM Halle im Reformhaus im Juli/August 1992,
erlieB das damalige Kreisgericht Halle 19 Einstweilige Verfligungen auf Unterlassung der weiteren
Veroffentlichung der Namen und Angaben der jeweiligen Antragsteller.

Uber seine Anwélte lieB das NEUE FORUM darauthin die Antragsteller auffordern, Klage in der Hauptsache
zu erheben, um den Sachverhalt grundsétzlich gerichtlich kldren zu lassen. Von 19 Antragstellern im
Einstweiligen Verfligungsverfahren haben mittlerweile 7 inren Antrag bzw. ihre Klage zuriickgenommen.

Die BILD-Zeitung Halle veroffentlichte die gesamten Listen Gber mehrere Ausgaben hinweg. Gegen diese
Verbreitung in einer Auflagenh&he von knapp 200 000 Exemplaren hat keiner der Betroffenen geklagt.

In den ersten stattgefundenen mindlichen Verhandiungen vor dem Landgericht Halle lieB das Gericht
durchblicken, daB es die Klagen flir begrindet hait.

Auf Antrag eines der beklagten Mitglieder des Sprecherrates des NEUEN FORUM hat die Gauck-Behdrde
Halle am 22.3.93 unabhéngig von den Gerichtsverfahren dem Vertreter des NEUEN FORUM Auskuntt tber
die Kl&ger in den noch laufenden Verfahren gegeben.

Diese Auskunftserteilung stltzt sich auf § 21, Abs.1, Ziff.2 des Stasi-Unterlagengesetzes, wonach
Informationen zum Schutze des Persénlichkeitsrechts gegeben werden dirfen.

Die Informationen der Gauck-Beh&rde Uber die Kl&ger sollen nunmehr in die Verfahren eingeftihrt werden.

Das NEUE FORUM hatte zwar nicht die Absicht, in der Rolle eines Ankldgers, Einzelnen ihre
Verpflichtungserkldrungen oder ihre Spitzelberichte vorzuhalten. Es organisierte Gesprdchsrunden, in
denen Betroffene beider Seiten ("Tater" und "Opfer") sich der gemeinsamen Vergangenheit stellten.

Die Klager haben einen anderen Weg gewahit und werden sich nun &ffentlich ihrer Vergangenheit stellen
missen.

Mit den ersten Entscheidungen des Landgerichts ist am 25. und 26.3.1993 zu rechnen. ( 9.00 Uhr,
Hansering, Zi.183)

Wir laden ein zu einer Pressekonferenz in Anwesenheit der Anwélte des NEUEN FORUM:

Dienstag, 30. Mérz 1993, 11 Uhr
Reformhaus, Gr.Klausstr.11, 3.Etage

Sprecherrat des NEUEN FORUM Halle, 24.3.1993
fdR. (Heidi Bohley)




Stasi-Listen
ohne Ende?

Gesprich mit Dr. Frank Eigenfeld, Neues Forum

Frage: Gegen das Neue Forum wird
zur Zeit wegen der IM-Listen pro-
zessiert. Worin liegt die grundsétzli-
che Bedeutung dieser Prozesse?

Dr. Frank Eigenfeld: Es sind die
arsten Prozesse dleser Art im wieder
geeinten Deutschland, Die ersten
Prozesse, die das Thema Stasi-Ver-
gangenheit behandeln - die Ver-
strickung einzelner Menschen In die-
sen Apparat. Insofern sind es Mu-
sterprozesse. Und sollte es zu weite-
ren Prozessen in anderen Orten
kommen, werden sie sich an den hal-
leschen Urtellen messen. Es hiingt
viel davon ab, wie die Justiz letztlic

mit der Stasl-Themalik umgehen .

wird. Bisher habe ich den Eindruck,
daB Richter der ehemaligen DDR of-
fensichtlich wenig geeignet sind,
hier unabhiingige Urteile zu fillen.

Vielleicht mufinoch einmal kurz er-
liutert werden, wie es zur Verkla-
gung des Neuen Forum kam...

Wir forderten dazu auf, Klage zu
erheben. Wir waren ja von der Rich-
tigkeit der Registrierung - auch auf-
grund unserer Kenntnisse aus der
Arbeit in den Birgerkomitees -
itherzeugt. 19 von den auf der Listc
verzeichneten 4500 IM erwirkien
durch einstweilige Verfilgung die
Schwiirzung threr Namen, und uns
wurde verboten zu behaupten, sle
wiren regisirierte IM. Sie beelden
nun auch vor Gericht, zu Unrecht auf

Frank Eigenfeld

der Liste zu stehen, nie Kontakte mit
‘smer'wieder das Problem hervorzic-

der Stasi gehabt zu baben..;asusn

Gegenliber jenen IM, die sich of-
fenbarten, versuchen sle, sich einen
Teil ihrer Lebensgeschichte per Ge-
richisheschluf streichen zu lassen.
Es st eine Fehlelnschétzung der Si-
tuation, ein untauglicher Versuch,
der scheitern muB - egal, welcher
richterliche BeschluB gefaBt wird.
Sie erreichen das Gegentell, von dem
was sie vermeiden wollten: Die IM-
Tétigkeit wird besonders hervorge-
hoben.

Ist iiberhaupt zur Kidrung dieser
Wahrheit ein Gericht die geeignete
Instanz?

Juristische Verfahren halten wir
fir nicht susreichend, das Thema
Stasi-Vergangenheit zu  kliren.
Wenn aber jemand leugnet und uns
verklagt, sind wir gezwungen, den
gerichtlichen Weg — auch bis zur letz-
ten Instanz - zu gehen, Wenn jemand
behauptet, ich wilrde liigen, muB ich
dﬂgegﬂn Stellung nehmen. Und aus
den Zivilprozessen ergab sich, dal
das Neue Forum beweisen muB, daB
die Personen IM waren.

Ich sah mich in meinen Person-

lichkeitsrechten verletzt. Denn blie-
be es bei dem orsten Gerichis-
Spruch, der uns untersagte, dic Na-
men zu nennen (weil die Betroffenen
dadurch in der Offentlichkeit diskre-
ditiert wiirden, d. A.), bedeutete das
In der Konsequenz, daf zukiinftig
niemand mehr behaupten diirfe, je-
mand sei fiir die Stasi titig gewesen
- auch wenn es erwiosen Ist.

Anfangs waren die Zivilkammern
der Gerichte offensichtlich nicht he-
reil, die Akten der Gauc‘k—l!el\ﬁrdn -
die Isstii - einzuse
hen. So forderten wir dle Akien an.
(Eine Méglichkeit, dic das Stasi-Un-
terlagen-Gosetz gibt: Beteiligte kon-
nen, wenn iffentliches Interesse be-
stoht, Akienelnsicht beantragen,
d.A.). Wir stellten dem Gericht die
Akten zur Verfiigung, damit es sach-
lich entscheiden kann, ob die Be-
hnuptungen der Klager nun stimmen
oder nicht. In den beiden Kammern
werden Jetzt die Akteninhalte zur
Kenntnis genommen, und sie sind si-
cherlich Grundlage der néichsten Ur-
teile. Wo die Akten vorliogen - und
sie liegen fiir die 12 noch zu llihren-
den Verfahren vor - ist die IM-Titig-
keit unstrittig. .

Einfach ist die Bewertung der Un-
terlagen nicht - vor allem nicht far
Richter aus den alten Bundeslin-
dern, die mit dem Thema Stasi we-
nig vertraut sind. Aber unser Ver-
such, Sachverstiindige hinzuzuzie-
hen scheiterte bisher.

Durch die Prozesse ist fiir die Jf-
Jentlichkeit die damals schon stritti-
ge Frage wieder aktuell geworden:
Durfte das Neue Forum die Listen 6f-
Jentlich auslegen?

Halle hat als einzige Stadt diese
Verfahren, weil bisher nur in dieser

* Stadt solche IM-Listen auftauchian.

Sic waren anonym an 33 Adressaten
verschickt worden, also ohnchin in
der Welt.

Wir sagten uns: Es darf nicht sein,
daB wieder neues Herrschaftswissen
entsteht, daB in einigen Schubladen
Listen liegen, mit denen MiBbrauch
getrieben werden kann (z. B. hiitten
die Listenhesitzer [M erpressen kin-
nen). Und wir wollten. das Thema
Stasi-Vergangenheit weiter -mitden
konkreten Anhaltspunkten in der Li-
ste — dffentlich diskutieren, ohne da-
mit vordergriindig eine Schuldfrage
zu verbinden,

Wir sind keine Rachcengel, die im-

hen wollen oder es als das wichtig-
ste Thema (berhaupt hetrachten.
Aber die Bedoulung der Stasi darf
auch nicht verharmlost werden und
das Thema in Vergessenheit geraten:
Ohne das MfS hiitte es 40 Jahre DDR
nicht gegeben; die ganze Gesell-
schaft wurde Giberwacht! Jeder hat
Anspruch darauf zu erfahren, wie

* das passlerte und durch wen. Das

Neue Forum fiihlie sich moralisch
ver, dle Listen a

und die Bevilkerung hat ja auch mit
groBem Andrang ihr Interesse ge-
zeigt.

Es entstand im Neuen Forum. wo
durch offene, ehrliche Gespriiche
vieles gekliirt werden konnte - wo
man sich erinnerte mit Bereltschaft,
die Vergangenheit zu akzeptieren.
Das ist Ellﬂ wichtigste, uim auch mal
cinen Schlufistrich unter das Thema
ziehan zu kisnnen, Doch ich bin Gber-
zeugl, daf das Stasi-Problem in den
niichston Jahren noch nicht zu den
Akten gelegt werden kann.

Das Interview fiihrte Christoph
Kuhn.

Hallesches Tageblatt, 30.4.1993




Prof. Dr. Peter Raue

Das Neue Forum und die hallesche ,IM-Liste® — auch eine Prozessgeschichte

Mit dem friedlichen Ende der DDR, spéatestens mit der Wiedervereinigung bei-
der deutscher Staaten am 3. Oktober 1990 begann unvermeidlich die
Aufarbeitung der Geschichte der DDR. Fir diese Tatigkeit stehen ganz unter-
schiedliche Institutionen, wohl in erster Linie die sogenannte Gauckbehdrde, die
die Grundlage fir ihr Tatigwerden im ,Gesetz (ber die Unterlagen des
Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen Deutschen Demokratischen
Republik* — Stasi-Unterlagengesetz — hat, aber auch verschiedene, ohne derar-
tige gesetzliche Grundlagen arbeitende Blrgerbewegungen, an deren Spitze
das Neue Forum stand, das sich an vielen Fronten fur Aufklarung, Offenheit und
rechtsstaatliche Verfahren im Zusammenhang mit in der DDR begangenem
Unrecht einsetzte. An der dritten S&ule der Aufklarung — neben ,Gauck” und
Birgerbewegung — wird noch lange gebaut werden: das ist die Literatur, die zum
Leben (und zum Leiden) in der DDR entstanden ist (jungst Julia Francks faszi-
nierendes Buch ,Lagerfeuer und Christoph Heins fulminanter Roman
,Landnahme®).

Als das Neue Forum, seinem eigentlichen Auftrag folgend, 1992 eine von
Unbekannt erstellte Liste von ,IM“ (Inoffizielle Mitarbeiter) in Halle in seinen
Geschéftsraumen, fiir jedermann zuganglich, ausgelegt hat, wurde diese Aktion
von einem juristischen Nachspiel begleitet, das beispiellos und zugleich bei-
spielhaft fiir den Umgang der deutschen Justiz mit der DDR-Vergangenheit ist.
Sieht man von einigen strafrechtlichen Entscheidungen ab, die stets Uber indivi-
duelle Schicksale, uber Schuld und Sihne entscheiden mussten, steht die
Rechtsprechung zu der Auslegung der ,Halle-Liste* fur die Schwierigkeit, die
Vergangenheit durch Aufklarung bewaltigen zu wollen, geradezu exemplarisch
in der deutschen Rechtsgeschichte. Es ist erstaunlich, wie wenig juristische und
allgemein-publizistische Resonanz die Entscheidungen gefunden haben,
Entscheidungen, die Gerichte aller Instanzen — Landgericht, Oberlandesgericht,
Bundesgerichtshof, Bundesverfassungsgericht — beschaftigt haben. Es bleibt
eine nachgerade groteske Volte dieser Rechtsprechung, dass das
Bundesverfassungsgericht erkannt hat: die Auslegung dieser Liste war recht-
maRig und dennoch hat es dem Neuen Forum sein Recht verweigert.

Bevor die Vorgénge in Vergessenheit geraten, die Akten mit dem Vermerk ,kann
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vernichtet werden“ versehen und dem Reif3wolf anheim gegeben werden, lohnt
es wohl, den Scheinwerfer auf diese Prozessgeschichte zu werfen und festzu-
halten, was die deutschen Gerichte zum Aufklarungsrecht der Birger tUber einen
sehr prézisen, héchstdramatischen DDR-Sachverhalt zu sagen wussten.

|
Die Ausgangslage

Die Entscheidungen, die wir hier reflektieren und tber die wir referieren wollen,
zeichnen sich aus durch einen klaren und — das ist selten in der Judikatur! —
letztlich unbestrittenen Sachverhalt.

1. Der Sachverhalt
Anfang Juli 1992 kursierte eine Liste, die uberschrieben war mit ,IM-
Registrierungen der Bezirksverwaltung Halle und der Kreisdienststellen Halle
und Halle-Neustadt des MfS 1986-1989". Der Urheber dieser Liste war und blieb
unbekannt. In dieser Liste wurden rund 4.500 Namen Inoffizieller Mitarbeiter (IM)
des Ministeriums fir Staatssicherheit (MfS) der DDR einschlie3lich Personen-
kennziffern, Einsatzorten und -richtungen sowie Decknamen verdffentlicht.

Diese Liste war von ,Unbekannt* Anfang Juli 1992 an alle Landesministerien in
Sachsen-Anhalt, Landtagsfraktionen, Fraktionen der Stadtverordnetenversamm-
lung in Halle und weitere 6ffentliche Stellen versandt und schlief3lich in BILD ver-
offentlicht worden. Die Urheber dieser Liste haben ihr eine Vorbemerkung vor-
angestellt, in der es unter anderem heif3t:

»Einschrankungen

Eine derart umfangreiche Liste wird nicht vollstandig fehlerfrei sein.
Fur den Fall, dass sich jemand irrtimlich oder fehlerhaft in dieser
Liste aufgefiihrt sieht, empfiehlt es sich, eine Uberpriifung durch
die Gauck-Behdrde zu beantragen.

Dazu als Erlauterung:

Personen kénnen als IM gefuhrt sein, obwohl sie schon lange keinen
Kontakt mehr zum MfS hatten.

Personen kénnen als IM gefiihrt sein, obwohl sie den Kontakt mit
dem MIfS selbstandig abgebrochen haben oder der Kontakt von
Seiten des MfS abgebrochen wurde.

In wenigen Ausnahmeféllen wurden Personen zu IM registriert, ohne
dass es zur aktiven Zusammenarbeit mit dem MfS gekommen ist.
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Unbedingt zu beachten!

Jeder, der diese Liste benutzt, muss sich dieser Einschrankungen
bewusst sein. In der Offentlichkeit darf diese Liste nicht ohne die voll-
standige Vorbemerkung verwendet werden.”

Das Neue Forum — eine aus der Birgerbewegung der DDR hervorgegangene
Vereinigung — hat die Liste am 23. Juni 1992 erhalten. Nachdem zunéchst die
Bild-Zeitung aus der Liste verdffentlicht hatte, ihr andere Zeitungen folgten und
die Liste in Halle zur Preisen zwischen DM 300 und DM 500 zum Verkauf ange-
boten wurde, hat sich das Neue Forum entschlossen, diesem Spuk dadurch ein
Ende zu bereiten, dass die Namensliste ab 16. Juli 1992 in seinen Blrordumen
in Halle 6ffentlich zur Einsichtnahme fur jedermann ausgelegt wurde. Es war das
erklarte Ziel des Neuen Forum, Vermutungen und Geriichte dariiber zu been-
den, wer in der Liste verzeichnet war, Erpressungen vorzubeugen und dem
omindsen Schwarzhandel mit dieser Liste ein Ende zu bereiten. Insgesamt
haben etwa 700 Personen die Liste in den Burordumen des Neuen Forum ein-
gesehen, die Auslegung war am 8. August 1992 beendet.

2. Die Ausgangslage der Rechtsstreitigkeiten

Sechs Personen, die auf dieser Liste verzeichnet waren, haben zunéchst (erfolg-
reich) im Wege der einstweiligen Verfugung eine weitere offentliche Auslegung
der Liste durch verschiedene Kammern des Landgerichts Halle (hinfort: LG
Halle) untersagen lassen. Aus hier nicht zu schildernden Rechtsgriinden haben
die Betroffenen dann die sogenannte Hauptsachenklage erhoben, in der das
Gericht in einem ordentlichen (das heif3t nicht nur vorlaufigen) Verfahren fest-
stellen sollte, ob die Auslegung der Liste rechtméafiig gewesen ist. Ernstlich hat
keiner der Klager bestritten, als IM registriert gewesen zu sein — einige der
Klager haben allerdings behauptet, fir die Staatsicherheit als IM nicht tatig
geworden zu sein (obwohl sie mit ihrem Einverstandnis als IM registriert waren!).
Keine Kammer des Landgerichts Halle ist der Frage, ob die insgesamt sechs
Klager IM waren oder gar: ob sie als IM und inwiefern sie aktiv fur den
Staatssicherheitsdienst gearbeitet haben, nachgegangen. Vielmehr haben alle
Kammern als wahr unterstellt, dass die klagenden Personen als IM registriert
gewesen sind. Es verdankt sich dem Geschéftsverteilungsplan des LG Halle,
dass drei verschiedene Kammern die Frage der Zuléssigkeit der Auslegung der
Liste durch das Neue Forum entscheiden mussten (und verneint haben).
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1]
Die Entscheidungen

Landgericht
Alle Klager waren in der ersten Instanz (vor den Kammern des LG Halle) erfol-
greich. Warum? Nachfolgend sollen die Entscheidungen der mit diesem Fall
befassten Gerichte verkurzt aber nachvollziehbar referiert werden:

Grundsétzlich hat jeder Mensch das Recht auf ,informationelle Selbstbestim-
mung*, ein aus dem allgemeinen Personlichkeitsrecht und der Menschenwirde
vom Bundesverfassungsgericht in jahrzehntelanger Rechtsprechung entwickel-
tes und gefestigtes Rechtsinstitut: jeder Mensch hat das Recht, selbst zu bestim-
men, welche personlichen Daten von ihm in die Offentlichkeit gelangen. Der
Zugriff auf die Privatsphére bzw. auf die Individualsphére eines jeden Menschen
bedarf, soll er denn zul&ssig sein, einer Rechtfertigung. Vor diesem Hintergrund
mussten die Gerichte die Frage entscheiden, ob dieser Eingriff in das ,informa-
tionelle Selbstbestimmungsrecht” ausnahmsweise gerechtfertigt ist. Eine solche
Rechtfertigung bietet sich geradezu an, betrachtet man das Grundrecht der
Meinungs- und Informationsfreiheit, wie sie Art. 5 Abs. 1 GG als zentrale Norm
einer demokratischen Verfassung und eines demokratischen Rechtsstaates nor-
miert. Mit anderen Worten: die Gerichte hatten die Frage zu beantworten, wel-
ches Recht stéarker ist: das Recht auf informationelle Selbstbestimmung oder
das (dem Neuen Forum unbestritten zustehende) Recht auf Information. Dabei
sei betont, um den rechtlich komplizieren Sachverhalt zu verstehen: alle Gerichte
gehen davon aus, dass die Behauptung, die jeweiligen Klager der verschiede-
nen Verfahren seien als IM registriert gewesen, der Wahrheit entspricht. Fir die
Verbreitung unwahrer Tatsachen gibt es grundsétzlich keine Rechtfertigung, nur
die Verbreitung wahrer Tatsachen ist zulassig — auch bei Eingriff in das soge-
nannte informationelle Selbstbestimmungsrecht — sofern Verfassungshliter die-
sen Eingriff rechtfertigen. Es galt also in allen Entscheidungen, den Konflikt zu
I6sen zwischen dem Recht der Betroffenen auf Geheimhaltung ihrer persénli-
chen Daten (IM-Registrierung) und dem Recht (unter anderem) des Neuen
Forum auf Information der Offentlichkeit Gber einen politisch brisanten
Sachverhalt.

Vor diesem Hintergrund lohnt es sich, einen gemeinsamen Blick auf die Ent-
scheidungen der 3., 4. und 5. Zivilkammern des Landgerichts Halle zu werfen.
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Die Entscheidung der 5. Kammer

Dabei kdnnen wir die Entscheidung der 5. Kammer des Landgerichts Halle unter
der Abteilung ,Kuriosa“ ablegen. Allein bleibt diese Kammer mit ihrer Ansicht, die
Veroffentlichung der Liste verstol3e gegen das Stasi-Unterlagengesetz (StUG),
dessen § 32 regele, unter welchen Voraussetzungen die Gauckbehérde (!) per-
sonenbezogene Informationen Uber Mitarbeiter des Staatssicherheitsdienstes
verdffentlichen kann. Das Gericht hat in geradezu grotesker Weise verkannt,
dass das sogenannte StUG kein Gesetz ist, das abschlieend regelt, wer die
Vergangenheit der DDR aufarbeiten darf, vielmehr nur die Kompetenz der
Gauckbehdrde festlegt. Unbestritten hat die Gauckbehdrde mit der Veroffentli-
chung dieser Liste nicht das Geringste zu tun. Dieses Urteil kdnnen wir bei unse-
rer aufarbeitenden Betrachtung daher getrost vergessen.

Die Entscheidung der 4. Kammer

In drei verschiedenen Verfahren hat sich die 4. Kammer am griindlichsten mit
dem Problemfeld auseinandergesetzt und es ist bemerkenswert, dass die zu
einem unterschiedlichen Zeitpunkt ergangenen Entscheidungen der Kammer
keineswegs im Wortlaut gleich sind (was sich dem Umstand verdankt, dass die
Verhandlungen unterschiedliche Berichterstatter hatten). Insgesamt lassen sich
die Entscheidungen der 4. Kammer wohl wie folgt zusammenfassen und refe-
rieren:

Obwohl die ausgelegte Liste mit den 4.500 Namen nur das eine behauptet hat:
dass die in der Liste Aufgefuhrten als IM in dem dort angegebenen Zeitraum regi-
striert waren, unterstellt die 4. Kammer des Landgerichtes, dass damit gleich-
zeitig eine aktive Tatigkeit der dort aufgefuhrten Personen fir die Staatssicher-
heit insinuiert wird.

.Der Betrachter musste dies [das Auslegen der Liste] dahingehend
verstehen, dass die registrierten Personen im Regelfall bis 1989
Kontakt zum Ministerium fur Staatssicherheit hatten und beobach-
tend fur dieses tatig waren".

Mit dieser durch keinerlei Tatsachen belegten (Fehl)interpretation der Liste,
kommt die 4. Kammer des Landgerichtes zu der Erkenntnis:

,Die Behauptung, fur das MfS tatig (!) gewesen zu sein, kommt nach

gangiger Betrachtung der Zuweisung erheblicher individueller Mit-
schuld an der Unterwanderung der Gesellschaft der ehemaligen
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DDR gleich. Sie ist geeignet, das berufliche sowie private Umfeld
sowie die weitere persdnliche Entwicklung der Klagerin schwer (!) zu
beeintrachtigen*“.

Zur Verfestigung der erstinstanzlichen Interpretation — die ausgelegte Liste insi-
nuiere ein Tatigwerden fur den MfS — wird mit kihnem Sprung formuliert:

.ES wird durch die Behauptung (!!) des ,Tatigwerdens’ letztlich auch
nichts dariiber mitgeteilt, aus welchen Griinden [...] die Registrierung
erfolgte*.

Das Konfliktfeld hat die 4. Kammer in allen Entscheidungen richtig erkannt,
wenn es zum Beispiel formuliert:

»Mafgeblich ist [...] die Auslegung [...] der widerstreitenden Grund-
rechte. Diese sind hier auf Seiten des Klagers das allgemeine Per-
sonlichkeitsrecht, speziell auch das Grundrecht auf informationelle
Selbstbestimmung, aus Art. 1 Abs. 1 GG, auf Seiten der Beklagten
(Neues Forum) das Grundsrecht auf freie Meinungsauf3erung
gemanl Art. 5 Abs. 1 GG."

Dass dieser Interessenkonflikt zugunsten der auf der Liste auftauchenden
Personen zu entscheiden ist, glaubt das Landgericht allein damit begriinden zu
mussen, dass mit der Verodffentlichung

.die Trager des allgemeinen Personlichkeitsrechts Gber Geblihr
beeintrachtigt"
werden.

Dabei wirft das Landgericht dem Neuen Forum vor, den Klégern ,keinerlei
Moglichkeit* gegeben zu haben, eine korrigierende oder relativierende
Stellungnahme abzugeben.

Kein Wort verliert das Gericht dariber, wie man 4.500 Leuten eine solche
Gelegenheit einrfAumen will. Kein Wort dartiiber, warum die Beeintrachtigung der

Klager schwerer wiegt als das Recht auf Meinungs- und Informationsfreiheit.

In einer anderen Entscheidung jener 4. Kammer rechtfertigt das Landgericht
Halle sein Verdffentlichungsverbot wie folgt:
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.Diese Informationen betreffen einen persénlichen Lebenssachver-
halt des Klagers, dessen Offenbarung mit weitreichenden Folgen fiir
das Bild des Klagers in der Offentlichkeit und seine private und beruf-
liche Lebensgestaltung verbunden ist. Der Klager ist auch seit
Veroffentlichung der Liste arbeitslos geblieben und die Max-Planck-
Gesellschaft hat von seiner Einstellung mit der Begriindung abgese-
hen, sie kdnne keinen Mitarbeiter beschéftigen, dem der Makel einer
Stasi-Tatigkeit anhafte”.

Auch dies bleibt bemerkenswert: mit keinem Wort registriert das Landgericht,
dass die vom Neuen Forum ausgelegte Liste in den Zeitungen ver6ffentlicht und
auf dem Schwarzmarkt zum Verkauf angeboten worden war. Die Frage, ob es die
Verdffentlichung nicht schon rechtfertigt, damit Geriichten ein Ende, Erpressungen
Einhalt und dem Schwarzmarkt das Aus geboten wird, kommt in keiner
Entscheidung auch nur in den Bereich der Uberlegungen.

Die Entscheidung der 3. Kammer

Mit identischem Tenor verurteilt auch die 3. Kammer das Neue Forum, die
Veroffentlichung zu unterlassen. Auch hier erkennt die Kammer:

.Information, auch soweit sie personenbezogen ist, stellt ein Abbild
sozialer Realitat dar, das nicht ausschlie3lich dem Betroffenen allein
zugeordnet werden kann. Der Einzelne muss Einschrankungen sei-
nes Rechts auf informationelle Selbstbestimmung im uberwiegen-
den Allgemeininteresse hinnehmen. Desgleichen kann das Recht auf
informationelle Selbstbestimmung durch verfassungsméaRige Rechte
anderer begrenzt sein".

Eine solche Rechtfertigung fur die Veroffentlichung erkennt das Gericht deshalb
nicht an, weil bei den 4.500 aufgelisteten Personen nicht zwischen dem Grad
ihrer IM-Tatigkeit unterschieden wurde. Sprachlich wie inhaltlich verungluckt for-
muliert das Gericht:
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Noch erstaunlicher fahrt das Gericht fort:

,Das Anliegen des Beklagten (Neues Forum), die DDR-Vergangenheit
mit den spezifischen MfS-Implikationen aufarbeiten zu wollen bzw.
diese Aufarbeitung zu férdern, kann es zwar im Einzelfall rechtferti-
gen, eine belastete Person bloR zu stellen. Der Beklagte hat aber
nicht dargetan, inwieweit fir seine Zielsetzung die Verdéffentlichung
der auf den Klager bezogenen Daten von besonderem Interesse ist".

Das ist schon eine erstaunliche ,petitio principii“: zwar darf zur Vergangenheits-
bewadltigung eine Stasi-Verstrickung verdoffentlicht werden, aber das Neue Forum
habe es verabsdumt darzutun,

Jnwieweit ... die Veroffentlichung der auf den Klager bezogenen
Daten von besonderem Interesse”

fur dieses Aufklarungsbemuhen ist.

Oberlandesgericht

Das Neue Forum hat — gerade weil es um ein grundsétzliches Problem geht,
namlich um die Antwort auf die Frage, wie eine Blrgerbewegung mit dem DDR-
Unrecht umgehen darf — sdmtliche Entscheidungen mit der Berufung angegrif-
fen, die vor dem Oberlandesgericht in Naumburg (hinfort: OLG) verhandelt
wurde. Auch hier verdankt es sich dem Geschéftsverteilungsplan des Gerichts,
dass sich mit dem Rechtsstreit zwei verschiedene Senate — der 4. und der 7.
Senat — befassen mussten. Es ist ein erstaunlicher und erfreulicher Beweis rich-
terlicher Unabhangigkeit, dass am selben Gericht zwei Senate die identische
Rechtsfrage unterschiedlich entschieden haben: wéhrend der 4. Senat die
Berufung zurlickgewiesen mit anderen Worten: die Entscheidung des
Landgerichts Halle bestétigt hat, wonach die Verdffentlichung der Liste durch
das Neue Forum unzuléssig ist, hat der 7. Senat die Veroffentlichung in einer
bemerkenswerten Entscheidung fur zuléssig erachtet.

Die Entscheidung des 4. Senates
Der Senat bringt das Problem des Rechtsstreits schnell auf den Punkt:

.Das Recht auf informationelle Selbstbestimmung beinhaltet die Be-

fugnis des Einzelnen, grundsatzlich selbst dartiber zu entscheiden,
ob und innerhalb welcher Grenzen seine Daten an die Offentlichkeit
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gebracht werden. Dieses Recht ist jedoch nicht schrankenlos gewahr-
leistet. Denn da der Einzelne seine Personlichkeit nur in der Ge-
meinschaft entfalten kann, steht ihm keine absolute uneingeschrank-
te Herrschaft Uber seine Daten zu. Er muss sich daher grundsétzlich
auch mit Einschrankungen seines Rechts auf informationelle Selbst-
bestimmung abfinden, insbesondere etwa auch dann, wenn derjeni-
ge, der bestimmte Daten des Betroffenen weitergibt, sich dabei sei-
nerseits auf grundrechtliche Gewahrleistungen, etwa das Recht auf
Meinungsfreiheit, stiitzen kann.“

Goldene, wenn auch sprachlich holprige Worte, die erwarten lassen, dass die
Registrierten sich das Auslegen der Liste gefallen lassen missen. Weit gefehlt!
Nachdem das Gericht zu Recht unterstellt, dass die Behauptung, die betroffenen
Klager seien als IM registriert gewesen, der Wahrheit entspricht, folgt ein tber-
raschendes Dogma:

-Ein das Recht der Klagerin auf informationelle Selbstbestimmung
Uberwiegendes offentliches Interesse an der Bekanntmachung, dass
die Klagerin als IM [...] registriert und mit hoher Wahrscheinlichkeit in
irgend einer Form auch tatsachlich als IM aktiv geworden ist, liegt
nicht vor.“

Warum das OLG das Informationsinteresse der Offentlichkeit verneint, bleibt das
Geheimnis des ,erkennenden“ Senats. Dabei erkennt das OLG (was das LG
Halle verkannt hat):

dass die Informationen, die sich aus der Liste ergeben, nicht zur

Lntim- und Privatsphére, sondern zu der auch ihre (der Klagerin)
beruflichen und gesellschaftlichen Beziehungen umfassenden Indivi-
dualsphére gehort, fur die sie umfangreichere Einschrankungen ihres
Rechts auf informationelle Selbstbestimmung hinzunehmen hat, als
in den beiden erstgenannten Bereichen.”

Und nun kommt die Uberraschung:

.Dennoch lasst sich ein Uberwiegendes Informationsinteresse der
Offentlichkeit nicht feststellen.*

Der Senat lasst dahinstehen, ob im Einzelfall die Daten vero6ffentlicht werden
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dirfen, denn es stelle sich nur die Frage,

,0b ein Uberwiegendes o6ffentliches Interesse an der isolierten Infor-
mation besteht, die Klagerin sei [...] in den Akten der Stasi als IM
registriert und wahrscheinlich als solche tétig gewesen”.

Was nun folgt und zur Rechtfertigung des Veroffentlichungsverbotes herange-
zogen wird, ist eine erstaunliche historische Erkenntnis: was gestern zulassig
war, wird heute unzuléssig, sinniert der zustéandige Senat, wenn er ausfihrt:

»ES mag in der Umbruchphase 1989/1990, mdglicherweise auch
noch im Jahre 1991, gerechtfertigt gewesen sein, zur Entlarvung der
umfassenden Durchdringung des gesellschaftlichen Lebens der DDR
durch das Spitzelsystem der Staatssicherheit eine Vielzahl von
Personen ohne néhere Angaben zu ihrer spezifischen Tétigkeit fur
das MfS o6ffentlich mit Personenkennzahl, Decknamen, Tatigkeitsort
und allgemeiner Einsatzrichtung als IM zu bezeichnen. Im Juli 1992
bestand und heute besteht angesichts der Konsolidierung der politi-
schen und gesellschaftlichen Verhéltnisse in den finf neuen Bundes-
landern und des erreichten Kenntnisstandes Uiber das Stasi-System
fur eine derartige unspezifizierte 6ffentliche Benennung friherer IM
dagegen kein Informationsbedirfnis der Offentlichkeit mehr, so dass
die durch das informationelle Selbstbestimmungsrecht geschitzten
Belange friiherer IM und deren Interesse, nicht durch erneute 6ffent-
liche Benennung der Gefahr ungerechtfertigter beruflicher und
gesellschaftlicher Benachteiligung ausgesetzt zu werden, iberwie-
gen konnte."

Dieser endlose Satz — unklare Satze sind oft Ausdruck unklarer Gedanken! —
besagt nichts anderes, als: ein Jahr friiher hatte die Liste ausgelegt werden dir-
fen, jetzt ist Schluss mit dem Aufarbeitungswahn des Neuen Forum.

Es ist zwar das Verdienst des Senates, wenigstens das Argument des Neuen
Forum zur Kenntnis genommen zu haben, dass das Auslegen der Liste ange-
sichts der geschilderten Umstande (Veroffentlichung in Zeitungen, Handel auf
dem Schwarzmarkt) Erpressungen vorbeugen wollte. Aber: auch das ist nicht
hilfreich, sagt das Oberlandesgericht, denn

»es ist nicht zuléssig, denkbaren Erpressungen, die durch Androhung
der Verdffentlichung nachteiliger Informationen begangen werden
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kénnten, dadurch vorzubeugen, dass diese Informationen der
Offentlichkeit bekannt gemacht werden.*

Warum nicht, fragt der Leser und erfahrt keine Antwort.

Die Entscheidung des 7. Senates
Mit erfrischender Klarheit und Kirze kommt der 7. Senat des Oberlandes-
gerichts zum gegenteiligen Ergebnis: er weist die Klage des als IM geflihrten
Klagers ab.! Dieser 7. Senat judiziert:

.Der Klage muss aber der Erfolg versagt bleiben, weil dem Klager
Uberhaupt kein Unterlassungsanspruch zusteht.”

Nur dieser Senat hat — anders als der Parallelsenat, anders als die Kammern
des Landgerichts Halle — erkannt, dass die ausgelegte Liste nur eine einzige
Behauptung aufstellt: dass die in der Liste Aufgefuhrten als IM registriert waren:

.Mithin eine Tatsache, die wahr ist.”
So kurz, knapp und in klarem Deutsch formuliert es dieser Senat und fahrt fort:

,Die [...] Behauptung, der Klager sei tatsachlich IM gewesen, hat der
Beklagte (Neues Forum) [...] bislang nicht in der Offentlichkeit auf-
gestellt. Jedenfalls lasst sie sich der ausgelegten Liste [...] nicht ent-
nehmen. Es mag sein, dass einzelne Burger diese Information so
auffassten, der Klager werde wohl IM gewesen sein. Dabei handele
es sich dann aber um eine Schlussfolgerung des jeweils Einzelnen
aus dem ihm von dem Beklagten zur Kenntnis gebrachten Material.
Der Beklagte selbst, dies ist entscheidend, hat diese Behauptung
oder Schlussfolgerung nicht aufgestellt und verbreitet.”

Auch der 7. Senat erkennt die Verpflichtung zur Abwéagung zwischen informatio-
nellem Selbstbestimmungsrecht einerseits (also dem Recht des Klagers) und
dem Recht auf freie MeinungsauRerung und Informationsfreiheit (auf das sich
das Neue Forum berufen hat).

1 Nur der Klarheit wegen sei hier der Hinweis erlaubt, dass der Verfasser dieses Artikels fiir das Neue Forum dieses
Verfahren gefiihrt hat.
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.ES kann nicht angenommen werden, die Veroffentlichung der objek-
tiv zutreffenden Behauptung, eine mit ihren persodnlichen Daten be-
zeichnete Person sei in der DDR als inoffizieller Mitarbeiter des dorti-
gen Staatssicherheitsdienstes registriert gewesen, greife bereits in
rechtswidriger Weise in das [...] Personlichkeitsrecht ein.”

Ausfuhrlich setzt sich dieser Senat mit der Frage auseinander, dass das Recht
auf Informationsfreiheit — also das Recht, wahre Tatsachen verbreiten zu durfen
— ein Recht ist, das nicht nur bei der Presse, sondern auch all denen, die sich
mit politischer Willensbildung auseinandersetzen, Wirksamkeit entfaltet und die
Veroffentlichung rechtfertigt.

Wiederum in ungewdéhnlich schonem und unverschnoérkeltem Deutsch fuhrt der
7. Senat aus:

.Gerade der Gesichtspunkt eines verbesserten Wissensstandes
Uber Einzelheiten des staatlichen Uberwachungs- und Spitzel-
systems kann einen verbesserten Umgang mit den in der Liste der
Beklagten enthaltenen Informationen zur Folge haben.”

Bundesgerichtshof
Sieg und Niederlage beim OLG haben dazu gefiihrt, dass der Bundesgerichts-
hof (hinfort: BGH), Deutschlands hochstes Instanzengericht, sich mit den
Entscheidungen des Oberlandesgerichts befassen musste, nachdem alle
Senate die Revision zugelassen haben.

Der 6. Zivilsenat des BGH hat sich dem 4. Senat des Oberlandesgerichts ange-
schlossen, mit anderen Worten: die Veréffentlichung des Neuen Forum fir
unzuldssig erachtet. Es lohnt sich, den sogenannten ,Amtlichen Leitsatz“ — also
die Summary der Erkenntnis des BGH — insgesamt zu zitieren, der da lautet:

,Eine Blrgerbewegung im Gebiet der ehemaligen DDR war 1992
nicht befugt, in einer 6ffentlich ausgelegten Liste mit den Namen,
Vornamen, Decknamen, Personenkennziffern sowie Einsatzorten
und -richtungen von ca. 4.500 angeblichen Inoffiziellen Mitarbeitern
(IM) des Ministeriums fur Staatssicherheit (MfS), die keine naheren
Angaben Uber Art und Umfang der jeweiligen IM-Téatigkeit enthalt, den
Namen einer Person zu verdffentlichen, die weder im IM-Geflige des
MfS eine exponierte Stellung inne hatte noch heute im &ffentlichen
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Leben eine herausgehobene Funktion bekleidet. Die in der Namensnen-
nung liegende Prangerwirkung muss der Betroffene nicht hinnehmen.

Zunéchst teilt der BGH die Ansicht des 7. Senates des OLG Naumburg nicht, die
ausgelegte Liste sei auf die Aussage zu reduzieren, dass die dort aufgefiihrten
Personen ,nur bei dem MfS als IM registriert* waren, vielmehr sieht der BGH in
der Verdffentlichung die Behauptung, dass die Personen, die dort aufgefiihrt
sind, ,mit hoher Wahrscheinlichkeit auch in irgendeiner Weise tatsachlich als IM
tatig gewesen seien”.

Vor diesem Hintergrund hélt der BGH die Verdffentlichung auch dann fir
unzulassig,

~-wenn der Klager [...] tatséchlich als IM tatig gewesen ist, der
Beklagte also insoweit eine wahre Tatsache verbreitet hat".

Der BGH halt die Verdéffentlichung fir unzulassig,

~.denn der mit personenbezogenen Daten unterlegte Hinweis auf die
IM-Tétigkeit war geeignet, Ansehen und Wertschatzung des Klagers
in der 6ffentlichen Meinung herabzuwirdigen und ihn gewisser-
maf3en an den Pranger zu stellen®.

[-]

Zwar kann der Beklagte fir seinen Beitrag zur Auseinandersetzung
in einer die Offentlichkeit beriihrenden Frage die Meinungsfreiheit in
Anspruch nehmen, die Art. 5 Abs. 1 GG prinzipiell mit gleichem Rang
gewahrleistet. Dabei kam jedoch gegeniber der schwerwiegenden
Verletzung des Personlichkeitsrechts des Klagers dem Recht des
Beklagten auf Veroffentlichung der Namensliste nur ein geringeres
Gewicht zu."

Bedauerlicherweise nimmt der BGH zu der Frage Uberhaupt nicht Stellung, ob
die Veroffentlichung nicht schon deshalb rechtmaflig war, weil die Liste in
Ausziigen in der Presse verdffentlicht und auf dem Schwarzmarkt kauflich zu
erwerben war — gegen diese Veroffentlichung ist rechtlich niemand vorgegan-
gen. Dass gerade das Auslegen der Liste das Interesse an der Einsicht bald hat
erlahmen lassen, weil jeder sich nun vollstandig informieren konnte, ist ein
Gesichtspunkt, der jedenfalls in die Entscheidung des BGH hatte einflieRen kén-
nen und, wie ich meine, missen.
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1l
Der Pyrrhus-Sieg des Neuen Forum vor dem
Bundesverfassungsgericht

Das Neue Forum hat — da es sich mit der Entscheidung nicht abfinden konnte
und wollte — das Bundesverfassungsgericht angerufen und um Uberpriifung der
Entscheidung gebeten. Die Erkenntnis des Bundesverfassungsgerichts ist ein
faszinierendes Beispiel dafur, dass jemand erféhrt: er hatte Recht, aber er kann
dieses Recht leider nicht bekommen.

Das Bundesverfassungsgericht setzt sich in seinem 14seitigen Beschluss mit
dem Rechtsstreit auseinander und kommt erst zu der erfreulichen Erkenntnis,
dass der Bundesgerichtshof (und die Vordergerichte)

~wichtige Abwéagungsbelange nicht hinreichend beriicksichtigt”

hatten, dass aber — so die Uberraschung auf Seite 14 des Beschlusses — der

.Beschwerdefihrer [...] von den Entscheidungen [...] nicht existentiell
betroffen”

sei, weil er
~an der Auslegung der Liste kiinftig kein Interesse mehr*
habe und deshalb

Ldurch die angegriffenen Entscheidungen nicht mehr schwer
benachteiligt”

sei mit der Folge, dass die Verfassungsbeschwerde zuriickgewiesen wurde.
Die Kostenlast — so das Bundesverfassungsgericht — trifft das Neue Forum nicht
existentiell (angesichts der erheblichen Prozesskosten und den bescheidenen
Mitteln, die dem Neuen Forum zur Verfiigung standen, eine kaum mehr nach-
vollziehbare, jedenfalls grottenfalsche Erkenntnis). So heil3t der letzte Satz der
Entscheidung:

+Eine Aufhebung und Zuriickverweisung ist demnach nicht ange
zeigt" (obwohl der BGH falsch entschieden hat!).
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Was ist dieser Zuriickweisung der Verfassungsbeschwerde des Neuen Forum
auf dreizehn Seiten vorangegangen? Zunéachst stellt das Bundesverfassungs-
gericht klar, dass entscheidend fur die

.[...] Zulassigkeit einer AuRerung im Konflikt zwischen Meinungsfrei-
heit und allgemeinem Personlichkeitsrecht wesentlich davon ab[héngt],
ob es sich um ein Werturteil oder eine Tatsachenbehauptung han-
delt. Bei Tatsachenbehauptungen fallt ihnr Wahrheitsgehalt ins Ge-
wicht. [..]. Wahre Aussagen [missen] in der Regel hingenommen
werden, auch wenn sie nachteilig fir den Betroffenen sind.”

Einschrankungen dieses Rechts auf wahre Berichterstattung kénnen sich, so
das Bundesverfassungsgericht, erst dann ergeben, wenn

.die Folgen der Darstellung fir die Personlichkeitsentfaltung schwer-
wiegend sind und die Schutzbedurfnisse das Interesse an der
AuRerung iiberwiegen.”

Nach dieser grundsatzlichen — die Rechtsprechung des Bundesgerichtshofes
reflektierenden aber selbst vom BGH griindlich verkannten — Uberlegung
erkennt das Bundesverfassungsgericht:

.Gemessen daran sind die angegriffenen Entscheidungen [der
Vorgerichte: LG, OLG, BGH] verfassungsrechtlich nicht unbedenk
lich.”

Konsequent erkennt das Bundesverfassungsgericht, dass das Neue Forum die
Liste durchaus hatte verdffentlichen dirfen, die Klagen dagegen héatten erfolglos
bleiben missen. So fiihrt das Gericht aus:

.Dem Veroffentlichungsinteresse des Beschwerdefuhrers haben die
Gerichte unter Verkennung seiner grundrechtlichen Position zu we-
nig Bedeutung beigemessen."

Die Gerichte haben — so das Bundesverfassungsgericht —
~.dem Umstand, dass sich der Beschwerdefuhrer (Neues Forum) zu

einer die Offentlichkeit wesentlich beriihrenden Frage geauRert hat,
nicht ausreichend Rechnung getragen. [...] Die Frage, wie die Inoffi-
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ziellen Mitarbeiter in das MfS eingebunden und welche Rolle ihnen
dabei von der Staatssicherheit zugedacht war, wurde noch 1996 als
weitgehend unerforscht bezeichnet. [...] An ihrer Beantwortung exis-
tierte aber jedenfalls im Juli 1992 ein nachhaltiges 6ffentliches
Interesse, das im Prinzip auch heute noch bestehen dirfte. [...]
Schon daraus ergibt sich das Aufklarungsinteresse. Uberdies ver-
mag die historische Erfahrung mit einer Diktatur und ihren Repressions-
instrumenten eine Anschauung dariiber zu vermitteln, welchen
Gefahren die Freiheitsrechte der Bilrger ausgesetzt sein kénnen,
wenn die Sicherungen eines freiheitlichen Rechtsstaates auf3er Kraft
gesetzt sind.

Die Feststellung des Bundesgerichtshofs, die Liste habe zur Aufar-
beitung der Stasi-Vergangenheit praktisch nichts beitragen kénnen,
halt verfassungsrechtlicher Uberpriifung ebenfalls nicht stand. Der
Bundesgerichtshof hat insoweit die Suggestivkraft, die mit der Ver-
offentlichung der Liste verbunden war, nicht hinreichend berticksich-
tigt: die Liste vermittelt aufgrund ihrer Lange einen nachhaltigen
Eindruck von der massiven Durchdringung der Gesellschaft der DDR
durch das MfS, verliert sich im Wege der konkreten Angaben, insbe-
sondere der Namensnennung, aber nicht in der Abstraktheit bloRer
Zahlen. [...] Die Liste war damit aus Sicht des Beschwerdefiihrers ein
geeignetes Mittel, die Realitat des breitgefacherten Informanten-
systems — so wie er es sah — vor Augen zu fihren."

Dieser erfreulichen, von allen drei Instanzen (Ausnahme: OLG Naumburg, 4.
Senat) verkannten Rechtfertigung fur die Veréffentlichung, wie sie das
Bundesverfassungsgericht formuliert, folgt eine Auseinandersetzung mit der
Frage, ob dem Informationsrecht des Neuen Forums das Recht auf informatio-
nelle Selbstbestimmung durch die jeweiligen Klager weichen muss (wie die
Vorinstanzen angenommen haben).

Dazu sagt das Bundesverfassungsgericht:

.- die tatsachlichen Umsténde des Falles [rechtfertigen] die
Feststellung des Bundesgerichtshofs zur Schwere der Beeintrach-
tigung der Klagerin nicht. Es ist nicht nachvollziehbar, dass die
Klagerin durch die Auslegung der Liste ,an der Basis ihrer Person-
lichkeit’ getroffen wurde. [...] Es ist auch nicht erkennbar, dass die
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Auslegung der Liste geeignet war, der Klagerin einen erheblichen
Personlichkeitsschaden zuzufugen. [...] Auch von einer ausgrenzen-
den Stigmatisierung durch die Auslegung der Liste lasst sich

nicht ohne weiteres ausgehen. [...] Es ist schlie3lich auch nicht

ersichtlich, dass die Unterstellung einer inoffiziellen Mitarbeit beim MfS in glei-
cher Weise zu einem Entzug sozialer Anerkennung oder einer ,Ab-
stempelung’ fihrt wie etwa die Behauptung, eine Person habe die
eigenen Kinder sexuell missbraucht. [...] Unter diesen Umsténden
kann man jedenfalls nicht ohne néhere Feststellungen davon aus-
gehen, dass allein der Umstand, dass eine Person als Inoffizieller
Mitarbeiter bezeichnet wird, zur sozialen Ausgrenzung und Stigma-
tisierung fuhrt.”

Mit diesem Zitat bin ich am Ende der 13. Seite des Beschlusses angelangt und
wer bis dahin die Entscheidungsgriinde gelesen hat, kann nur zu einer einzigen
Erkenntnis kommen: das Bundesverfassungsgericht hélt alle der den jeweiligen
Klagen stattgebenden Entscheidungen fur falsch, das Handeln des Neuen
Forum durch Auslegung der Liste flr rechtm&Rig und durch das Grundrecht der
Meinungs- und Informationsfreiheit gedeckt.

Dennoch bleibt dem Neuen Forum der Erfolg der Verfassungsbeschwerde ver-
sagt, weil das Bundesverfassungsgericht dem Rechtsstreit keine grundsatzliche
Bedeutung beimisst und der Ansicht ist, dass der Aktualititsbezug zwi-
schenzeitlich fehlt. Dieses Verfahren kann sich wohl auf die Ermé&chtigung des
Gesetzgebers berufen, wonach das Bundesverfassungsgericht ein praktisch
unbegrenztes Ermessen hat, eine Entscheidung nicht anzunehmen. Dass sie
beim Neuen Forum Bitternis hinterlasst, nach siebenjahrigem Prozessieren — die
Entscheidungen des Landgerichts Halle stammen aus dem Jahre 1993, die
Erkenntnis des Bundesverfassungsgerichtes aus Mérz 2000 — wird niemand
verkennen. Recht haben und Recht bekommen ist Zweierlei, — selten hat diese
bittere Erkenntnis so viel beklemmende Realitdt erfahren wie in dem
Rechtsstreit um die Auslegung der ,Stasi-Liste" in Halle.

Das Ereignis — IM-Liste, Schwarzmarkthandel, Auslegen der Liste durch das
Neue Forum — liegt 12 Jahre zuruck. Ein Dokument des Mutes, den das Neue
Forum hatte, und einer Rechtsprechung, die zuné&chst nur Steine, beim
Bundesverfassungsgericht Steine statt Brot, gegeben hat, bleibt der Rechtsstreit
Uber die ,IM-Liste" aus Halle allemal.
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Faksimile einer Listen-Seite von 1992

71



Halle 2004

Stellungnahme zur Veréffentlichung der so genannten Stasi-Listen

Anliegen:
1990 verschérften sich die Diskussionen um einen Schluf3strich bei der Stasi-
Aufarbeitung. Als &uf3erst besorgniserregend war die Vernichtung der Akten und
Datentréger der Hauptverwaltung Aufklarung in Berlin mit Zustimmung des
Runden Tisches anzusehen. Fir den Fall, daR sich diese Naivitat weiter durch-
setzen sollte, galt es, so viel wie mdglich vom Existierenden zu retten.

Begleitumstande:
Die Veroffentlichung der Liste aller Hauptamtlichen Mitarbeiter des MfS einsch-
lieBlich ihrer Gehaltsstufen in der Berliner Zeitung ,Die Andere” 1990 machte
zweierlei klar:

Erstens kam es nach dieser Verdffentlichung nicht zur Hysterie oder zu Fallen
von Lynchjustiz. Das bedeutete: Die miindig gewordenen Birger konnten ver-
antwortungsvoll mit solchen prekéaren Informationen umgehen.

Zweitens: Die Diskussion in den Medien drehte sich sehr bald nach der
Veroffentlichung der Liste der Hauptamtlichen Mitarbeiter nur noch um Fragen
der Urheberschaft, um Prozesse und Klagen gegen ,Die Andere", statt um die
strukturelle und inhaltliche Aufarbeitung. Das einzige Mittel, dies zu vermeiden,
war die anonyme Verschickung der halleschen Listen an 30 ausdricklich
benannte Adressaten (Ministerien, Parteien, Medien).

Grund fur die Entscheidung zur Veréffentlichung:
Ausloser fiir die Verschickung der Listen war die ins Stocken geratene Uberpri-
fungspraxis zustandiger Stellen in stédtischen Verwaltungen, Kirchen und
Universitét, die seit dem Inkrafttreten des Stasi-Unterlagen-Gesetzes ausdriick-
lich dazu aufgefordert waren. Dies, so war zu befiirchten, stand in direktem
Zusammenhang mit der anhaltenden SchluB3strichdebatte (von prominenter
Seite mit einem ,Freudenfeuer” zu beenden).

Zweck:

Zweck der Veroffentlichung war nicht die Denunziation, sondern, wie im Vorwort
ausdricklich angemahnt, die im Stasi-Unterlagen-Gesetz vorgesehene
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Méoglichkeit, bei begrindetem Verdacht Eilantrdge an die Behoérde des
Bundesbeauftragten fir die Stasi-Unterlagen zu stellen. Im Vorwort zu den
Listen hei3t es dazu: ,Diese Liste ist eine Dokumentation, die aufzeigt, in wel-
chem Ausmaf die Zivilbevdlkerung der ehemaligen DDR fur die Staatsmafia der
SED rekrutiert wurde. Sie ist der Beweis fur die Mechanismen des
Repressionsapparates der Stasi, der mit Hilfe von Zutragern, Spitzeln,
Erpref3ten und Gendtigten in sdmtliche Ebenen des staatlichen Systems einge-
griffen hat. Gewollte und ungewollte Verdachtigungen gegentber Birgern unse-
res Landes verhindern das Zusammenwachsen von West und Ost und vergiften
das Klima. Solange die inoffizielle Struktur des MfS geheimgehalten wird, bleibt
sie wiederholbar. Nur die Veréffentlichung der Namen ehemaliger IM schutzt
diese vor erneutem MiRBbrauch durch ihre ehemaligen Fuhrungsoffiziere und
schafft Klarheit, damit dieses Konfliktthema nicht noch uUber Jahrzehnte die
Gesellschaft vergiftet. Sie ist die einzige Chance, mit diesem Thema in abseh-
barer Zeit zu einem gewissen Ende kommen zu kénnen. Sie ist eine praktische
Notwendigkeit, um alle Birger von dem Alptraum der Vergangenheit zu befreien
— frei zu machen fur die Aufgaben und Probleme der Gegenwart. Den wirklichen
Opfern des DDR-Staatsterrorismus wird das Stasi-Unterlagengesetz erlauben,
die inoffiziellen Berichte Uber sich zu lesen. Ohne Kenntnis der in ihren Akten
verzeichneten IM und GMS wirde eine neue Welle von Verdachtigungen aus-
geldst, die schlimmere Folgen hatte als die klare Feststellung der tatsachlichen
Quellen. Die Auflistung will dazu beitragen, dafRl diejenigen Recht und
Gerechtigkeit erfahren, die bis heute in Unkenntnis gehalten und damit mensch-
lich gedemutigt wurden.

Es war im Vorwort klar ausgedruckt, daf? ein Eintrag in der Liste nicht automa-
tisch eine IM-Téatigkeit belegte, sondern dal dies nur eine Begrindung fur eine
Einzelfallprufung beim Bundesbeauftragten sein konnte, so dal3 die
Personalkommissionen und andere zusténdige Stellen die dringend erforderli-
chen Auskunfte erhalten konnten. Das geschah dann auch verantwortlich.

Ergebnis:
Im Ergebnis solcher Eilantrage konnten stadtische Verwaltungen, Personal- und
Ehrenkommissionen in vielen Fallen die ins Stocken geratenen Uberpriifungen
auf der Grundlage der geltenden Gesetze erfolgreich abschlieen. Das beweist
die ausreichende Authentizitat der Listen. Die Begriindung des Bundesverfas-
sungsgerichts belegt zur Genuge das uberwiegende offentliche Interesse an
ihrer Veroffentlichung.
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Halle 1992

IM-Registrierungen der Bezirksverwaltung Halle und der
Kreisdienststellen Halle und Halle-Neustadt des MfS 1986 - 1989

Vorbemerkungen

1. Inhalt

Diese Liste enthalt die Namen von jenen Personen, die als inoffizielle Mitarbeiter
(IM) und Gesellschaftliche Mitarbeiter Sicherheit (GMS) der ehemaligen Bezirks-
verwaltung der Staatssicherheit Halle und der Kreisdienststellen Halle und
Halle-Neustadt des MfS verzeichnet waren. Unberucksichtigt blieben bisher alle
weiteren Kreisdienststellen im ehemaligen Bezirk Halle und alle IM, die von
anderen Abteilungen des MfS in der ehemaligen DDR gefiihrt wurden.

Sie wird zur Verfligung gestellt im Gedenken an die Mahnung unseres ersten
Bundesprasidenten Theodor Heuss nach dem Zusammenbruch 1947: ,Die
Frage, wie wir zu einem neuen deutschen Geschichtshild kommen, ist die
schwerste Aufgabe, die vor uns steht. Ein neues Geschichtsbild entsteht nicht,
indem man das alte in die Reinigungsanstalt bringt. ... Ein neues Geschichtsbild
entsteht dadurch, daf3 wir den Sinn fir die Wahrhaftigkeit zuriickgewinnen.”

2. Absicht

Diese Liste ist eine Dokumentation, die aufzeigt. in welchem Ausmal die
Zivilbevolkerung der ehemaligen DDR flr die Staatsmafia der SED rekrutiert
wurde. Sie ist der Beweis fiir die Mechanismen des Repressionsapparates der
Stasi, der mit Hilfe von Zutragern, Spitzeln, Erpre3ten und Gendgtigten in samtli-
chen Ebenen des staatlichen Systems eingegriffen hat.

Gewollte und ungewollte Verdachtigungen gegentiber Birgern unseres Landes
verhindern das Zusammenwachsen von West und Ost und vergiften das Klima.
Solange die inoffizielle Struktur des MfS geheimgehalten wird, bleibt sie wieder-
holbar. Nur die Veroffentlichung der Namen ehemaliger IM schutzt diese vor
erneutem MiBbrauch durch ihre ehemaligen Fihrungsoffiziere und schafft
Klarheit, damit dieses Konfliktthema nicht noch uber Jahrzehnte die Gesellschaft
vergiftet. Sie ist die einzige Chance, mit diesem Thema in absehbarer Zeit zu
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einem gewissen Ende kommen zu koénnen. Sie ist eine praktische Notwendig-
keit, um alle Blrger von dem Alptraum der Vergangenheit zu befreien — frei zu
machen fur die Aufgaben und Probleme der Gegenwart.

Den wirklichen Opfern des DDR-Staatsterrorismus wird das Stasi-Unterlagen-
Gesetz erlauben, die inoffiziellen Berichte Uber sich zu lesen. Ohne Kenntnis der
in ihren Akten verzeichneten IM und GMS wirde eine neue Welle von Verdéch-
tigungen ausgeldst, die schlimmere Folgen hatte als die klare Feststellung der
tatsachlichen Quellen. Die Auflistung will dazu beitragen, daf? diejenigen Recht
und Gerechtigkeit erfahren, die bis heute in Unkenntnis gehalten und damit
menschlich gedemutigt wurden.

3. Einschrankungen

Eine derart umfangreiche Liste wird nicht vollstéandig fehlerfrei sein. Fir den Fall,
daR sich jemand irrtimlich oder fehlerhaft in dieser Liste aufgefihrt sieht, emp-
fiehlt es sich, eine Uberpriifung durch die Gauck-Behorde zu beantragen.

Dazu als Erlauterung:

- Personen kdnnen als IM gefihrt sein, obwohl sie schon lange keinen
Kontakt mehr zum MfS hatten.

- Personen kénnen als IM gefiihrt sein, obwohl sie den Kontakt mit dem MfS
selbstéandig abgebrochen haben oder der Kontakt von Seiten des MfS abge-
brochen wurde.

- in wenigen Ausnahmefallen wurden Personen zu IM registriert, ohne daf} es
zur aktiven Zusammenarbeit mit dem MfS gekommen ist.

Unbedingt zu beachten!

Jeder, der diese Liste benutzt, muR3 sich dieser Einschrdnkungen bewuf3t sein.
In der Offentlichkeit darf diese Liste nicht ohne die vollstandige Vorbemerkung
verwendet werden.
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Verteiler:

Ministerprasident des Landes Sachsen-Anhalt Dr. Werner Minch
Ministerien des Landes Sachsen-Anhalt:

- Minister fiir Wirtschaft; Technologie und Verkehr

- Minister fur Ernéhrung, Landwirtschaft und Forsten
- Minister fir Umwelt und Naturschutz

- Minister fiir Finanzen

- Minister fur Bildung und Kultur

- Minister fiir Wissenschaft und Forschung

- Minister flr Arbeit und Soziales

- Minister des Innern

- Minister der Justiz

- Minister fiir Europaangelegenheiten

Landtagsfraktionen des Landes Sachsen-Anhalt
- Landtagsfraktion der CDU

- Landtagsfraktion der FDP

- Landtagsfraktion der SPD

- Landtagsfraktion der DSU

- Landtagsfraktion Biindnis 90/Griine

- Landtagsfraktion der PDS

Regierungsprasident Klein

Oberburgermeister der Stadt Halle Dr. Rauen
Fraktionen der Stadtverordnetenversammlung Halle
- Stadtfraktion der CDU

- Stadtfraktion der FDP

Stadtfraktion der SPD

Stadtfraktion Bindnis 90/Griine

- Stadtfraktion der PDS

Bundesbeauftragter fiir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der
ehem. DDR Jochen Gauck
- AuBRenarchiv Halle des Bundesbeauftragten

Hallesches Tageblatt
Mitteldeutsche Zeitung
Express Halle

Bild Halle
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Bundesverfassungsgericht - Pressestelle —

Pressemitteilung Nr. 33/2000 vom 17. Marz 2000
Dazu Beschluss vom 23. Februar 2000 - Az. 1 BvR 1582/94 -

Zur Verdffentlichung einer Liste von "IM" des MfS

In dem Verfassungsbeschwerde(Vb)-Verfahren ging es um das gegen den Verein
"Neues Forum" gerichtlich ausgesprochene Verbot, eine Liste mit Namen von Inoffi-
ziellen Mitarbeitern (IM) des MfS auszulegen. Die 1. Kammer des Ersten Senats des
BVerfG hat die Vb des Vereins gegen das rechtskraftige Verbot nicht zur Entscheidung
angenommen. Zwar haben die Gerichte das Recht des Beschwerdefiihrers (Bf) auf
Meinungsfreiheit (Art. 5 Abs. 1 GG) nicht hinreichend bertcksichtigt; eine grobe
Verkennung von Grundrechten nur dies hatte das BVerfG zu korrigieren I&sst sich
jedoch nicht feststellen. Au3erdem ist der Bf von den angegriffenen Entscheidungen
auch nicht existenziell betroffen.

1992 kursierte in Halle eine anonyme Liste mit insgesamt 4.500 Namen angeblicher

IM des MfS. Die Liste enthielt den Hinweis, dass sie nicht fehlerfrei sein und im Aus-
nahmefall Namen von Personen enthalten kénne, die nie mit dem MfS zusammengear-
beitet hatten. Nach verschiedenen Veroéffentlichungen in den Medien entschloss sich
der Bf, die Liste in seinen Biroraumen auszulegen. Damit sollte die umfassende
Durchdringung aller Lebensbereiche der DDR durch das MfS dokumentiert und die
politische Diskussion gefdrdert werden. Insgesamt etwa 700 Personen informierten
sich Uber die Liste.

Eine in dieser Liste aufgefuhrte Person verlangte vom Bf die Schwérzung ihres
Namens. Sie sei nie als IM tatig gewesen. Die Klage gegen den Bf hatte in allen
Instanzen Erfolg. In letzter Instanz stellte der Bundesgerichtshof (BGH) mit Urteil vom
12. Juli 1994 (Az. VI ZR 1/94; veroffentlicht in JZ 1995, S. 253) u.a. fest: Selbst wenn
die Kléagerin als IM tatig gewesen sei, habe der Bf mit der Verdoffentlichung ihr Persén-
lichkeitsrecht (Art. 2 Abs. 1 i.V.m. Art. 1 Abs. 1 GG) im Kernbereich verletzt. Das
Personlichkeitsrecht der Klagerin tberwiege das Recht des Bf auf Meinungsfreiheit
(Art. 5 Abs. 1 GG).

Gegen die gerichtlichen Entscheidungen erhob der Bf Vb und riigte im Wesentlichen
eine Verletzung des Art. 5 Abs. 1 GG.
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Die 1. Kammer des Ersten Senats hat zwar die Vb im Ergebnis nicht zur Entscheidung
angenommen. Sie hat jedoch darauf hingewiesen, dass die Gerichte dem
Veroffentlichungsinteresse des Bf unter Verkennung seiner grundrechtlichen Position
zu wenig Bedeutung beigemessen haben.

Zur Begriindung heil3t es u.a.:

1. Bei der Abwagung zwischen dem Grundrecht des Bf auf Meinungsfreiheit und dem
Personlichkeitsrecht der Klagerin haben die Gerichte wichtige grundrechtliche
Belange, die fur den Bf sprechen, nicht ausreichend berlicksichtigt.

Der Bf wollte mit der Auslegung der Liste zum Verstandnis der Tatigkeit des MfS bei-
tragen und an der politischen Aufarbeitung der Stasi-Vergangenheit teilnehmen. Dieses
Anliegen ist von Art. 5 Abs. 1 GG geschiitzt. Der Zeitabstand zwischen ,IM-Tatigkeit*
und Auslegen der Liste schrankt diesen Schutz grundsatzlich nicht ein. Dies gilt zumal
dann, wenn Gegenstand der AuRerung die ,Aufarbeitung” historischer Vorgange ist. Es
ist nicht die Aufgabe des Staates, einen Schlussstrich unter eine Diskussion zu ziehen
oder eine Debatte fur beendet zu erklaren.

Vor allem aber haben die Gerichte dem Umstand, dass sich der Bf zu einer die Offent-
lichkeit wesentlich berihrenden Frage geaulRert hat, nicht ausreichend Rechnung getra-
gen. Das MfS fungierte als Instrument der politischen Kontrolle und Unterdriickung

der gesamten Bevdlkerung und diente insbesondere dazu, politisch Andersdenkende
oder Ausreisewillige zu Uberwachen, abzuschrecken oder auszuschalten. Die Frage,wie
die IM in das MfS eingebunden waren, fand auch noch 1992 ein nachhaltiges 6&ffentli-
ches Interesse, das im Prinzip auch heute noch bestehen dirfte.

Denn die systematische und umfassende Ausforschung der eigenen Bevdlkerung mit
nachrichtendienstlichen Mitteln war ein besonders abstoRendes Herrschaftsinstrument
des Einparteiensystems. Uberdies vermag die historische Erfahrung mit einer Diktatur
und ihren Repressionsinstrumenten eine Anschauung dariiber zu vermitteln, welchen
Gefahren die Freiheitsrechte der Birger ausgesetzt sein kénnen, wenn die Sicherungen
eines freiheitlichen Rechtsstaats aul3er Kraft gesetzt sind.

Zudem hat der BGH die Suggestivkraft, die mit der Veroffentlichung der Liste verbun-
den war, nicht hinreichend beriicksichtigt: Die Liste vermittelt auf Grund ihrer Léange
einen nachhaltigen Eindruck von der massiven Durchdringung der Gesellschaft der
DDR durch das MfS, verliert sich wegen der konkreten Angaben, insbesondere der
Namensnennungen, aber nicht in der Abstraktheit bloRer Zahlen.
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Auf der anderen Seite wurde im Vergleich die Schwere der Beeintrachtigung der
Klagerin Uberbewertet. Die Veréffentlichung der Liste entfaltete keine besondere
Breitenwirkung. Lediglich eine vergleichsweise geringe Zahl von Personen nahm von
der Liste Kenntnis.

Die Kammer fuhrt aus, dass auch von einer ausgrenzenden Stigmatisierung durch die
Auslegung der Liste nicht ohne weiteres auszugehen ist.

2. Trotz der aufgezeigten verfassungsrechtlichen Defizite ist eine Annahme der Vb
nicht angezeigt. Die Gerichte haben die grundrechtliche Spannungslage des Falls im
Ansatz zutreffend gesehen und eine Abwagung vorgenommen. Eine grobe Verkennung
der Grundrechte lasst sich nicht feststellen.

Der Bf ist von den Entscheidungen auch nicht existenziell betroffen. lhm ist die Ausle-
gung der Liste fir die Zukunft untersagt worden. Der Bf hat bereits friiher zum Aus-
druck gebracht, an der Auslegung der Liste kiinftig kein Interesse mehr zu haben.

Beschluss vom 23. Februar 2000, Az. 1 BvR 1582/94 -

Karlsruhe, den 17. Marz 2000
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BUNDESVERFASSUNGSGERICHT
- 1 BVR 1582/94 -

In dem Verfahren

Uber

die Verfassungsbeschwerde

des Vereins"NeuesForum?",
vertreten durch Dr. E. und Dr. W.

- Bevollmachtigte: Rechtsanwélte Oppenhoff & Radler, Rankestrasse 21, Berlin -

gegen

a) das Urteil des Bundesgerichtshofs vom 12. Juli 1994 - VI ZR 1/94 -,

b) das Urteil des Oberlandesgerichts Naumburg vom 25. November 1993 - 4 U 105/93 -,
¢) das Urteil des Landgerichts Halle vom 26. Marz 1993 - 4 O 439/92 -,

d) den Beschluss des Kreisgerichts fir Halle und den Saalkreis vom 21. Juli

1992 - 24 C 724/92 -

hat die 1. Kammer des Ersten Senats des Bundesverfassungsgerichts durch den

Vizeprasidenten Papier
und die Richter Steiner,
Hoffmann-Riem

gemaf § 93 b in Verbindung mit § 93 a BVerfGG in der Fassung der Bekanntmachung
vom 11. August 1993 (BGBI | S. 1473) am 23. Februar 2000 einstimmig beschlossen:

Die Verfassungsbeschwerde wird nicht zur Entscheidung angenommen.

Grinde:

Die Verfassungsbeschwerde betrifft die Auslegung einer Liste mit Namen von inoffi-
ziellen Mitarbeitern (IM) des Ministeriums fiir Staatssicherheit der DDR (MfS) durch
das "Neue Forum".

.

1. Im Juli 1992 kursierte in Halle eine anonym verbreitete Liste tber "IM-
Registrierungen der Bezirksverwaltung Halle und der Kreisdienststellen Halle und
Halle-Neustadt des MfS 1986 bis 1989". Die Liste enthielt etwa 4.500 Namen angebli-
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cher inoffizieller Mitarbeiter des MfS sowie deren Personenkennziffern, Einsatzorte,
Decknamen, Betriebe und Einsatzrichtungen.

Der Liste waren Vorbemerkungen vorangestellt, in denen es unter anderem hiel3, dass
eine derart umfangreiche Liste nicht fehlerfrei sein kénne und Personen aufgefiihrt sein
kénnten, die unter Umstanden schon lange keinen Kontakt zum MfS mehr gehabt hat-
ten; in Ausnahmefallen kénnten sogar Personen registriert sein, obwohl es zu keiner
aktiven Zusammenarbeit mit dem MfS gekommen sei.

Die Hallenser Medien berichteten ausgiebig Uber die Liste und veroffentlichten zu-
nachst einzelne Namen aus ihr. Sie wurde zum Gegenstand 6ffentlicher Erérterung und
schlieBlich zu Preisen von 300 bis 500 DM zum Verkauf angeboten. Daraufhin ent-
schloss sich der Beschwerdeflihrer, dem die Liste zugeleitet worden war, diese in sei-
nen Burordumen zur éffentlichen Einsichtnahme auszulegen. Mit der Offenlegung soll-
te die umfassende Durchdringung aller Lebensbereiche der DDR durch das MfS doku-
mentiert und die politische Diskussion dartiber gefordert werden. AuBerdem sollte die
Veréffentlichung Erpressungsversuchen vorbeugen und Spekulationen tber den Inhalt
der Liste beenden. Der Beschwerdefiihrer machte die Liste Interessenten jeweils ein-
zeln unter Hinweis auf die Vorbemerkungen zuganglich. Nachdem die Bild-Zeitung
damit begonnen hatte, die Namensliste seitenweise abzudrucken, lieR das Interesse an
einer Einsichtnahme bei dem Beschwerdefiihrer nach. Insgesamt informierten sich bei
ihm etwa 700 Personen.

2. Im Ausgangsverfahren nahm die Klagerin, die auf der Liste verzeichnet war, den
Beschwerdefuihrer darauf in Anspruch es zu unterlassen, die IM-Liste weiterhin mit
ihrem Namen und ihren Daten zu veroffentlichen, und verlangte, die auf sie bezogenen
Informationen durch Schwarzung unkenntlich zu machen.

Sie machte geltend, mit der Liste habe der Beschwerdefiihrer auch die Behauptung
verbreitet, sie sei tatsachlich als inoffizielle Mitarbeiterin tatig gewesen. Das sei
unwabhr. Die Veroffentlichung verletze sie daher in ihrem allgemeinen Personlichkeits-
recht. Die Klage hatte in allen Instanzen Erfolg.

a) Das Oberlandesgericht fiihrte in dem angegriffenen Urteil im Wesentlichen aus (ver-
offentlicht in NJ 1994, S. 177): Der Aussagegehalt der Liste sei dahingehend zu verste-
hen, dass die darin aufgeflihrten Personen als inoffizielle Mitarbeiter des MfS regis-
triert gewesen und mit hoher Wahrscheinlichkeit zu irgendeinem Zeitpunkt in irgendei-
ner Form tatsachlich auch als inoffizielle Mitarbeiter tatig geworden seien. Eine solche
Aussage Uber die Klagerin greife in rechtswidriger Weise in deren grundrechtlich
gewabhrleistetes und als sonstiges Recht im Sinn des 8§ 823 Abs. 1 BGB geschutztes all-
gemeines Personlichkeitsrecht in seiner Auspragung als Recht auf informationelle
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Selbstbestimmung ein, und zwar auch dann, wenn die Behauptung der Wahrheit ent-
spreche.

Das Recht auf informationelle Selbstbestimmung gewébhrleiste dem Einzelnen,
grundsatzlich selbst dariiber zu entscheiden, innerhalb welcher Grenzen seine Daten in
die Offentlichkeit gebracht wiirden. Dieses Recht finde jedoch in der Meinungsfreiheit
eine Schranke. Die erforderliche Abwéagung, ob dem Recht auf informationelle Selbst-
bestimmung oder der Meinungsfreiheit der Vorrang zukomme, sei auch dann nicht ent-
behrlich, wenn - was zugunsten des Beschwerdefuhrers unterstellt werden kénne - die
Uber die Klagerin verbreitete Behauptung der Wahrheit entspreche. Das ergebe sich aus
der Wertung des (freilich nicht unmittelbar anwendbaren) § 32 Abs. 3 Nr. 2 Stasi-
Unterlagen-Gesetz (StUG), wonach die Verbreitung auch wahrer personenbezogener
Informationen Gber Mitarbeiter des MfS nur zugelassen sei, wenn hierdurch iberwie-
gende schutzwirdige Interessen der genannten Personen unbeeintrachtigt blieben.

Ein Uberwiegendes offentliches Interesse an der Bekanntmachung der Information tiber
die Klagerin liege hier nicht vor. Die Klagerin habe in der DDR keine herausgehobene
Position bekleidet. Auch heute trete sie im 6ffentlichen Leben nicht in Erscheinung.

Im Geflige des MfS habe sie keine besondere Funktion innegehabt. Das vom
Beschwerdefiihrer in Anspruch genommene Interesse, die Strukturen des MfS und die
Durchdringung des gesellschaftlichen Lebens der DDR durch das MfS offen zu legen,
rechtfertige die Verdéffentlichung ebenfalls nicht. Entscheidend sei der Zeitpunkt der
Auslegung. Die Struktur des Stasi-Apparats und die Ausmale seines Informanten-
systems seien mittlerweile weitgehend aufgedeckt und der Offentlichkeit bekannt.

Das moge in der Umbruchphase 1989/1990 noch anders gewesen sein. Angesichts der
Konsolidierung der politischen und gesellschaftlichen Verhaltnisse in den neuen
Bundeslandern und des erreichten Kenntnisstandes iber das Stasi-System habe im Juli
1992 fir eine unspezifizierte 6ffentliche Benennung friiherer inoffizieller Mitarbeiter

kein Informationsbedarf mehr bestanden. Das bedeute nicht, dass eine an den
MaRstaben des Stasi-Unterlagen-Gesetzes orientierte Aufarbeitung des Stasi-Systems
in Frage gestellt werde. SchlieRlich kdnne auch das Motiv des Beschwerdefihrers,
Erpressungsversuchen vorzubeugen, den Eingriff nicht rechtfertigen, da die
Veroffentlichung der kompromittierenden Information hierzu nicht geeignet sei.

b) Die Revision des Beschwerdefiihrers hat der Bundesgerichtshof im Wesentlichen
aus folgenden Erwéagungen zuriickgewiesen (verdéffentlicht in JZ 1995, S. 253):

Es sei nicht zu beanstanden, dass das Oberlandesgericht in der Verodffentlichung der
Namensliste im Ergebnis eine Verletzung des allgemeinen Personlichkeitsrechts gese-
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hen habe, und zwar auch dann, wenn die Klagerin tatsachlich als inoffizielle
Mitarbeiterin des MfS tatig geworden sei, der Beschwerdefiihrer also eine wahre
Tatsache verbreitet habe. Dabei habe der Beschwerdefiihrer nicht nur in das Recht auf
informationelle Selbstbestimmung eingegriffen, sondern die Klagerin mit der
Auslegung der Liste auch an der Basis ihrer Personlichkeit getroffen.

Der Hinweis auf die Tatigkeit als inoffizielle Mitarbeiterin sei geeignet, Ansehen und
Wertschatzung der Klagerin in der 6ffentlichen Meinung herabzuwirdigen und sie
gewissermaflen an den Pranger zu stellen. Gerade weil der Beschwerdefiihrer bei der
pauschalierenden Offenlegung nicht nach Art der Tatigkeit differenziert habe, seien
alle registrierten Personen unterschiedslos in die Kategorie von Denunzianten einge-
ordnet worden. Durch diese "Abstempelung"” sei die Klagerin in schwerwiegender
Weise in ihrem Anspruch auf soziale Geltung belastet und in dem Kernbereich ihrer
Personlichkeit betroffen. Diese Wirkung sei dadurch verstarkt worden, dass ihr Name
in einer Liste von 4.500 weiteren angeblichen Mitarbeitern des MfS aufgefiihrt worden
sei. Uberdies seien alle Personen aus einem raumlich eng begrenzten Gebiet gekom-
men, so dass sie fir die Leser aus dem Bereich der Anonymitét in denjenigen einer
persénlichen Bekanntheit gertickt werden konnten.

Der Beschwerdefuihrer kénne fiir seinen Beitrag zur Auseinandersetzung in einer die
Offentlichkeit beriihrenden Frage zwar grundsétzlich die Meinungsfreiheit in Anspruch
nehmen. Hier seien aber die Persdnlichkeitsbelange der Klagerin vorrangig. Wie das
Oberlandesgericht zu Recht ausgefiihrt habe, komme dem Motiv, Erpressungen vorzu-
beugen, kein Gewicht zu. Auch das Engagement des Beschwerdefiihrers, einen Beitrag
zur Aufarbeitung der DDR-Vergangenheit zu leisten, rechtfertige die Auslegung der
Liste nicht. Zur Aufarbeitung dieser Probleme sei die Liste nach ihrem Inhalt kaum
geeignet gewesen. Sie habe zwar vor Augen fiihren kénnen, wie viele Menschen aus
unterschiedlichen Schichten eines ortlich begrenzten Bereichs fur das MfS gearbeitet
hatten. Die pauschalierende Namensnennung habe hier jedoch nicht der Verdeutlichung
eines sachlichen Anliegens durch Personalisierung des angeprangerten Geschehens
gedient. Die Namensnennung habe eigentlich nur bewirken kénnen, fiir einen begrenz-
ten Bezirk um Halle die dort lebenden Menschen in durch ihre Mitarbeit fiir das MfS
Belastete und nicht Belastete zu scheiden. Dabei mdge dahinstehen, ob es kurz nach
der Wende ein berechtigtes Interesse der Offentlichkeit auch an der unspezifizierten
Namhaftmachung friherer inoffizieller Mitarbeiter gegeben habe.

3. Mit seiner Verfassungsbeschwerde riigt der Beschwerdefiihrer im Wesentlichen eine
Verletzung seines Grundrechts aus Art. 5 Abs. 1 GG. Er tragt hierzu im Kern vor:
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Die Gerichte hatten die Bedeutung und Tragweite der Meinungsfreiheit verkannt. Der
Bundesgerichtshof habe das flr ihn schlechthin bestimmende Motiv der Auslegung der
Liste, die Auseinandersetzung um das Erbe des MfS und dessen historische und politi-
sche Rolle zu fiihren, nicht hinreichend berlcksichtigt. Er habe zeigen wollen, wie das
MfS alle Lebensbereiche der DDR bis in ihre letzten Verastelungen mit inoffiziellen
Mitarbeitern durchdrungen habe. Es sei ihm nicht um die Anprangerung eines einzel-
nen inoffiziellen Mitarbeiters gegangen.

Er habe mit der Offenlegung der Liste am 6ffentlichen Meinungskampf um die
Aufarbeitung der Stasi-Vergangenheit teilgenommen. Daran habe er als Verein, der aus
der Birgerbewegung der ehemaligen DDR hervorgegangen sei, ein spezielles
Interesse. Die Realitat der Stasi-Unterdriickung kénne nur dann begreiflich gemacht
werden, wenn das Phéanomen "Stasi" aus der Abstraktion der amtlichen Dokumentation
und Statistik herausgefihrt und fiir die einzelnen betroffenen Menschen konkret und
fasslich dargestellt werde.

Der Eingriff in das allgemeine Personlichkeitsrecht der Klagerin sei demgegeniiber von
geringerem Gewicht. Eingegriffen werde nicht in die Privat- oder Intim-, sondern
allenfalls in die Individualsphéare. Eine wahre Tatsachenbehauptung bedeute regel-
manRig keine Verletzung der Individualsphare. Es liege keine Schméahung der Klagerin
vor. Der Bundesgerichtshof bleibe demgegeniber jede Begriindung schuldig fiir seine
Feststellung, in der Verdffentlichung der Liste liege ein Angriff auf die "Basis der
Personlichkeit der Klagerin®. Eine Prangerwirkung ware nur dann anzunehmen, wenn
speziell Uber die Klagerin und ihre Stasi-Vergangenheit berichtet wiirde. Unzutreffend
sei daher die Feststellung des Bundesgerichtshofs, die Klagerin sei unterschiedslos in
die Kategorie von Denunzianten eingeordnet worden, weil in der Liste nicht nach Art
der jeweiligen IM-Tatigkeit differenziert worden sei.

1.

Die Voraussetzungen fiir eine Annahme der Verfassungsbeschwerde liegen nicht vor.
Der Verfassungsbeschwerde kommt keine grundsatzliche verfassungsrechtliche
Bedeutung zu (8 93 a Abs. 2 Buchstabe a BVerfGG). Die von ihr aufgeworfenen ver-
fassungsrechtlichen Fragen lassen sich anhand der bisherigen Rechtsprechung des
Bundesverfassungsgerichts zum Spannungsverhéltnis von Meinungsfreiheit und allge-
meinem Personlichkeitsrecht beantworten (vgl. BVerfGE 90, 22 <24>).

Die Annahme der Verfassungsbeschwerde ist auch nicht zur Durchsetzung der als ver-

letzt bezeichneten Verfassungsrechte angezeigt (8 93 a Abs. 2 Buchstabe b BVerfGG).
Die angegriffenen Entscheidungen beruhen weder auf einer groben Verkennung des
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durch ein Grundrecht gewahrten Schutzes oder einem geradezu leichtfertigen Umgang
mit grundrechtlich geschiitzten Positionen noch flihren sie zu einer existentiellen
Betroffenheit des Beschwerdefiihrers (vgl. BVerfGE 90, 22 <25>; stRspr).

1. Die angegriffenen Entscheidungen sind am Grundrecht der Meinungsfreiheit (Art. 5
Abs. 1 GG) zu messen. Die Auslegung der Liste durch den Beschwerdefiihrer fallt
unabhangig von ihrer Einordnung als Meinungsauferung oder Tatsachenbehauptung in
den Schutzbereich des Grundrechts (vgl. BVerfG, 1. Kammer des Ersten Senats, NJW
1999, S. 3326 <3327>).

Die Meinungsfreiheit findet gemaf Art. 5 Abs. 2 GG ihre Schranken in den
Vorschriften der allgemeinen Gesetze, den gesetzlichen Bestimmungen zum Schutze
der Jugend und dem Recht der persénlichen Ehre. Dazu gehéren auch die zivilrechtli-
chen Vorschriften und das durch Art. 2 Abs. 1 in Verbindung mit Art. 1 Abs. 1 GG
gewahrleistete allgemeine Personlichkeitsrecht, auf die die Fachgerichte die
Unterlassungsverurteilung gestitzt haben.

Auslegung und Anwendung der Vorschriften des einfachen Rechts sind Sache der
Zivilgerichte, die dabei jedoch das Grundrecht der Meinungsfreiheit zu berlicksichtigen
haben, damit dessen wertsetzende Bedeutung auch auf der Rechtsanwendungsebene
zur Geltung kommt (vgl. BVerfGE 7, 198 <208>). Das verlangt in aller Regel eine
Abwagung der jeweils betroffenen Rechtsgiiter.

Dabei haben die Gerichte beide Positionen hinreichend zu beriicksichtigen und in ein
Verhaltnis zu bringen, das ihnen angemessen Rechnung tragt. Ein GrundrechtsverstoR3,
den das Bundesverfassungsgericht zu korrigieren hatte, liegt insbesondere dann vor,
wenn das Zivilgericht den grundrechtlichen Einfluss Giberhaupt nicht beriicksichtigt
oder unzutreffend eingeschatzt hat und die Entscheidung auf der Verkennung des
Grundrechtseinflusses beruht (vgl. BVerfGE 97, 391 <401>).

Nach der standigen Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts hangt die
Zulassigkeit einer AuRerung im Konflikt zwischen Meinungsfreiheit und allgemeinem
Persdnlichkeitsrecht wesentlich davon ab, ob es sich um ein Werturteil oder eine
Tatsachenbehauptung handelt (vgl. BVerfGE 94, 1 <8>).

Bei Tatsachenbehauptungen fallt inr Wahrheitsgehalt ins Gewicht. An der
Aufrechterhaltung und Weiterverbreitung herabsetzender Tatsachenbehauptungen, die
unwabhr sind, besteht unter dem Gesichtspunkt der Meinungsfreiheit kein schiitzens-
wertes Interesse (vgl. BVerfGE 61, 1 <8>).

Dagegen miissen wahre Aussagen in der Regel hingenommen werden, auch wenn sie
nachteilig fir den Betroffenen sind (vgl. BVerfGE 99, 185 <196>; stRspr).
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Das gilt nach der Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts allerdings nicht aus-
nahmslos. Bereits im Lebach-Urteil hat das Bundesverfassungsgericht den Persénlich-
keitsbelangen, inshesondere dem Resozialisierungsanliegen des damaligen Beschwer-
defiihrers, gegeniiber der Rundfunkfreiheit den Vorrang eingeraumt, obwohl eine
wahre Berichterstattung zur Debatte stand (vgl. BVerfGE 35, 202). In der neueren
Rechtsprechung hat das Bundesverfassungsgericht ausgefiihrt, dass wahre Berichte das
Personlichkeitsrecht des Betroffenen insbesondere dann verletzen kdnnen, wenn die
Folgen der Darstellung fir die Personlichkeitsentfaltung schwerwiegend sind und die
Schutzbediirfnisse das Interesse an der AuRerung tiberwiegen (vgl. BVerfGE 97, 391
<403 f.>). Das kann etwa dann der Fall sein, wenn die wahre Berichterstattung wegen
ihres Gegenstandes zu einer Stigmatisierung des Betroffenen und damit zu einer nach-
haltigen Beeintrachtigung der Personlichkeitsentfaltung flihren kann. Der Schutz, den
das allgemeine Personlichkeitsrecht insoweit vermittelt, greift auch dann, wenn die
Aussage wahr ist und deshalb zum Ankniipfungspunkt sozialer Ausgrenzung und
Isolierung wird (vgl. BVerfGE 97, 391 <404 f.>). Schlielich kénnen auch bei wahren
Aussagen ausnahmsweise Personlichkeitsbelange tberwiegen, wenn die Aussagen die
Intim-, Privat- oder Vertraulichkeitssphére betreffen und sich nicht durch ein berechtig-
tes Informationsinteresse der Offentlichkeit rechtfertigen lassen (vgl. BVerfGE 99, 185
<196 f.>).

2. Gemessen daran sind die angegriffenen Entscheidungen verfassungsrechtlich nicht
unbedenklich.

a) Nicht zu beanstanden ist allerdings die Deutung der umstrittenen Liste durch die
Fachgerichte. Die Gerichte haben ihr die Aussage entnommen, dass die dort aufgefuhr-
ten Personen nicht nur als inoffizielle Mitarbeiter registriert gewesen, sondern auch als
solche tatig geworden seien. Das haben sie unter Hinweis auf den Kontext der AuRe-
rung, insbesondere die Vorbemerkungen, schliissig begriindet und damit die
Anforderungen, die Art. 5 Abs. 1 Satz 1 GG an die Deutung von AuBerungen stellt

(vgl. BVerfGE 93, 266 <295 f.>), beachtet. Ebenso wenig begegnet die Einstufung der
AuRerung als Tatsachenbehauptung verfassungsrechtlichen Bedenken.

b) Unproblematisch ist es im Ansatz auch, dass die Gerichte auf der
Normanwendungsebene eine Abwagung zwischen Meinungsfreiheit und allgemeinem
Personlichkeitsrecht vorgenommen haben. Das war sogar von Verfassungs wegen
zwingend erforderlich, weil die tUber die Klagerin aufgestellte Behauptung, auch wenn
sie wahr war, deren durch Art. 2 Abs. 1 in Verbindung mit Art. 1 Abs. 1 GG geschiitzte
Personlichkeitsbelange beriihrte. Die Unterstellung, eine Person habe als inoffizielle
Mitarbeiterin des MfS gewirkt, diskreditiert die Person in ihrer Redlichkeit und persén-
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lichen Integritat und setzt sie der Gefahr aus, von ihrer Umwelt argwdhnisch betrachtet
zu werden. Die kompromittierte Person wird mit dem Unrecht, das vom MfS ausge-
gangen ist, gleichsam identifiziert (vgl. BGH, NJW 1998, S. 3047 <3048>).

c) Dagegen steht es mit Art. 5 Abs. 1 Satz 1 GG nicht in Einklang, dass die Gerichte
die Auslegung der Liste als rechtswidrig eingestuft haben, obwohl sie davon ausgegan-
gen sind, bei der Mitteilung Uber die Klagerin handele es sich um eine wahre
Tatsachenbehauptung. Die Gerichte haben insoweit den grundrechtlichen Einfluss in
verfassungsrechtlich zu beanstandender Weise unzutreffend eingeschatzt.

(1) Dem Veréffentlichungsinteresse des Beschwerdefiihrers haben die Gerichte unter
Verkennung seiner grundrechtlichen Position zu wenig Bedeutung beigemessen.

Der Beschwerdefuhrer wollte - wie sich insbesondere der Vorbemerkung entnehmen
lasst - mit der Auslegung der Liste zum Verstandnis der Tatigkeit des MfS beitragen
und an der politischen Aufarbeitung der Stasi-Vergangenheit teilnehmen. Dieses
Anliegen stand unter dem Schutz des Grundrechts. Art. 5 Abs. 1 GG gewabhrleistet
jedermann das Recht, frei zu entscheiden, zu welchen Gegenstanden er sich 6ffentlich
AuRert. Der Zeitabstand zwischen einer AuRerung und ihrem Gegenstand, auf den das
Oberlandesgericht maRgeblich abgestellt hat, schrénkt diese Freiheit grundsatzlich
nicht ein. Dies gilt zumal dann, wenn Gegenstand der AuRRerung die "Aufarbeitung”
historischer Vorgange ist. Es ist nicht die Aufgabe staatlicher Gerichte, einen Schluss-
strich unter eine Diskussion zu ziehen oder eine Debatte fir beendet zu erklaren.

Allerdings haben die Gerichte im vorliegenden Fall ausdriicklich klargestellt, dass sie
nicht generell eine persdnliche, historische oder publizistische Aufarbeitung des Stasi-
Systems in Frage stellen wollten, sondern allein eine bestimmte Art der
"Aufarbeitung". Der Schutz des Grundrechts bezieht sich aber nicht nur auf den Inhalt,
sondern auch auf die Form einer AuRerung (vgl. BVerfGE 93, 266 <289>; stRspr). Das
haben die Gerichte nicht hinreichend beriicksichtigt.

Vor allem haben sie dem Umstand, dass sich der Beschwerdefiihrer zu einer die
Offentlichkeit wesentlich beriihrenden Frage geduRert hat, nicht ausreichend Rechnung
getragen. Das MfS ragte aus den staatlichen Einrichtungen und Institutionen in der
DDR in besonderer Weise heraus. Es war ein zentraler Bestandteil des totalitéaren
Machtapparats der DDR. Es fungierte als Instrument der politischen Kontrolle und
Unterdriickung der gesamten Bevolkerung und diente insbesondere dazu, politisch
Andersdenkende oder Ausreisewillige zu iberwachen, abzuschrecken oder auszuschal-
ten (vgl.BVerfGE 94, 351 <368>). Die Frage, wie die inoffiziellen Mitarbeiter in das

MfS eingebunden und welche Rolle ihnen dabei von der Staatssicherheit zugedacht
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war, wurde noch 1996 als weitgehend unerforscht bezeichnet (vgl. Miller-Enbergs
<Hrsg.>, Inoffizielle Mitarbeiter des Ministeriums fur Staatssicherheit, 2. Aufl., 1996,

S. 8). An ihrer Beantwortung existierte aber jedenfalls im Juli 1992 ein nachhaltiges
offentliches Interesse, das im Prinzip auch heute noch bestehen diirfte. Denn die syste-
matische und umfassende Ausforschung der eigenen Bevélkerung mit nachrichten-
dienstlichen Mitteln war ein besonders absto3endes Herrschaftsinstrument des
Einparteiensystems (vgl. BVerfGE 96, 189 <198>). Schon daraus ergibt sich das
Aufklarungsinteresse. Uberdies vermag die historische Erfahrung mit einer Diktatur

und ihren Repressionsinstrumenten eine Anschauung dariiber vermitteln, welchen
Gefahren die Freiheitsrechte der Birger ausgesetzt sein kénnen, wenn die Sicherungen
eines freiheitlichen Rechtsstaats aul3er Kraft gesetzt sind.

Die Feststellung des Bundesgerichtshofs, die Liste habe zur Aufarbeitung der Stasi-
Vergangenheit praktisch nichts beitragen kénnen, halt verfassungsrechtlicher Priifung
ebenfalls nicht stand. Der Bundesgerichtshof hat insoweit die Suggestivkraft, die mit
der Veréffentlichung der Liste verbunden war, nicht hinreichend berticksichtigt: Die
Liste vermittelt aufgrund ihrer Lange einen nachhaltigen Eindruck von der massiven
Durchdringung der Gesellschaft der DDR durch das MfS, verliert sich wegen der kon-
kreten Angaben, inshesondere der Namensnennungen, aber nicht in der Abstraktheit
bloRer Zahlen. Die fehlende Spezifizierung der Tatigkeit der in der Liste Aufgefiihrten,
die fur den Bundesgerichtshof gerade Anlass war, die Auslegung der Liste im Hinblick
auf die Klagerin als rechtswidrig anzusehen, verdeutlichte, dass der potentielle Zugriff
des MfS auf Informationen weit reichte und vielfaltig war. Die Liste war damit aus
Sicht des Beschwerdefiihrers ein geeignetes Mittel, die Realitat des breit gefacherten
Informantensystems — so, wie er es sah — vor Augen zu fuhren.

(2) Auf der anderen Seite rechtfertigen die tatsachlichen Umstande des Falles die
Feststellung des Bundesgerichtshofs zur Schwere der Beeintrachtigung der Klagerin
nicht.

Es ist nicht nachvollziehbar, dass die Klagerin durch die Auslegung der Liste "an der
Basis ihrer Personlichkeit" getroffen wurde. Eine Berichterstattung tber die Intim-,
Privat- oder Vertraulichkeitssphare, die auch im Fall ihrer Wahrheit regelmafig rechts-
widrig ist (vgl. BVerfGE 99, 185 <196 f.>), lag nicht vor. Es ist auch nicht erkennbar,
dass die Auslegung der Liste geeignet war, der Klagerin einen erheblichen
Personlichkeitsschaden zuzufiigen. Anders als bei der Fernsehberichterstattung im
Lebach-Fall entfaltete die Veroffentlichung der Liste keine besondere Breitenwirkung.
Der Beschwerdefiihrer hat sie nicht Gber die Medien zuganglich gemacht, sondern nur
in seinen Raumen ausgelegt.
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Lediglich eine vergleichsweise geringe Zahl von Personen nahm von der Liste
Kenntnis. Uberdies erhielten nur solche Personen die kompromittierende Information
Uiber die Klagerin, die von sich aus aktiv wurden und an der Liste ein entsprechendes
Interesse hatten, das sie prinzipiell auch durch eine Einsichtnahme in Akten des MfS
bei der Gauck-Behdrde hatten befriedigen kénnen. Es bedarf hier keiner Entscheidung
dartiber, ob die Veroffentlichung einer entsprechenden Liste in den Medien zu einem
schweren Eingriff in das allgemeine Persoénlichkeitsrecht fiihren wiirde.

Auch von einer ausgrenzenden Stigmatisierung durch die Auslegung der Liste lasst
sich nicht ohne weiteres ausgehen. Die Klagerin war nicht individuell herausgehoben,
sondern als eine von 4.500 inoffiziellen Mitarbeitern im Bezirk Halle ausgewiesen
worden. Insgesamt waren in der DDR mindestens 600.000 Personen als inoffizielle
Mitarbeiter des MfS registriert; zuletzt waren es 174.000 (vgl. Miller-Enbergs, a.a.O.,
S. 7). Die Tatigkeit als inoffizieller Mitarbeiter des MfS war ein Massenphanomen. Da
dies durch die publizistische Aufarbeitung jedenfalls im Ansatz schon 1992 bekannt
war, fihrte die Behauptung, eine bestimmte Person sei inoffizieller Mitarbeiter gewe-
sen, fur sich genommen nicht zu einer nachhaltig ausgrenzenden Isolierung Es ist
schlieBlich auch nicht ersichtlich, dass die Unterstellung einer inoffiziellen Mitarbeit
beim MfS in gleicher Weise zu einem Entzug sozialer Anerkennung oder einer
"Abstempelung" fiihrt wie etwa die Behauptung, eine Person habe die eigenen Kinder
sexuell missbraucht (vgl. dazu BVerfGE 97, 391 <404>). Die Tétigkeit als inoffizieller
Mitarbeiter des MfS ist fiir sich genommen strafrechtlich irrelevant. Vor allem aber

wird die Rolle der inoffiziellen Mitarbeiter mittlerweile durchaus differenziert bewer-

tet. Es ist im Zuge der Forschung nach 1989/1990 bekannt geworden, dass die inoffizi-
ellen Mitarbeiter im Unterdriickungs- und Repressionssystem des MfS lber keine eige-
ne Macht verfiigten, sondern weitgehend von ihren Fiihrungsoffizieren abhangig waren
(vgl. Miller-Enbergs, a.a.0.). Unter diesen Umstanden kann man jedenfalls nicht ohne
nahere Feststellungen davon ausgehen, dass allein der Umstand, dass eine Person als
inoffizieller Mitarbeiter bezeichnet wird, zu sozialer Ausgrenzung und Stigmatisierung
fuhrt.

3. Die angegriffenen Entscheidungen beruhten auch auf der Verkennung des grund-
rechtlichen Einflusses. Das Abwagungsergebnis war nicht durch § 32 Abs. 3 Nr. 2
StUG, auf dessen ratio legis die Gerichte unter anderem abgestellt haben, prajudiziert.
Dies gilt schon deshalb, weil die Vorschrift ihrerseits wieder im Licht der grundrechtli-
chen Positionen auszulegen ist und sich hierzu in Fallen, in denen sie Anwendung fin-
det, dank ihrer offenen Formulierung auch eignet.
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4. Trotz der aufgezeigten verfassungsrechtlichen Defizite ist eine Annahme der
Verfassungsbeschwerde nicht angezeigt. Sowohl das Oberlandesgericht als auch der
Bundesgerichtshof haben die grundrechtliche Spannungslage des Falls im Ansatz
zutreffend gesehen und eine an den maf3geblichen Grundrechten orientierte Abwagung
vorgenommen. Sie haben allerdings wichtige Abwagungsbelange nicht hinreichend
berlicksichtigt. Eine grobe Verkennung der Grundrechte oder gar ein leichtfertiger
Umgang mit Grundrechten im Sinn der Rechtsprechung des Bundesverfassungs-
gerichts lasst sich jedoch nicht feststellen.

Der Beschwerdefiihrer ist von den Entscheidungen auch nicht existentiell betroffen.
Ihm ist die Auslegung der Liste fiir die Zukunft untersagt worden.

Bereits im Ausgangsverfahren hat er zum Ausdruck gebracht, an der Auslegung der
Liste kunftig kein Interesse mehr zu haben. Insofern ist er durch die angegriffenen
Entscheidungen nicht mehr schwer benachteiligt. Die Kostenlast trifft ihn nicht exi-
stentiell. Eine Aufhebung und Zuriickverweisung ist demnach nicht angezeigt.

Diese Entscheidung ist unanfechtbar.

Papier Steiner Hoffmann-Riem
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